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Kristus ar férsamlingens huvud,
han som ock &dr denna sin kropps Fralsare.
Paulus

Till Gudrun



Forord

Det har for mig varit en badde stimulerande och svéar uppgift att
forsoka klarlagga hur den svenska Pingstrorelsens foérsamlingssyn ge-
staltat sig under nagra artionden. Den bild av férsamlingssynen som
dessa artionden avsljar vittnar om en ofta hard inre och yttre kamp
for att behalla den ursprungliga samfundsfria férsamlingssynen.
Huruvida jag lyckats att pa ett sakligt och lattfattligt siatt redogora for
detta under den aktuella tidsperioden ma andra avgora.

En avhandling som denna har krédvt mangas insatser och intresse.
Den ér tillkommen vid teologiska fakulteten vid Lunds universitet
inom avdelningen for Kristendomens historia. De forsta impulserna
till den fick jag av davarande professorn och nuvarande universitets-
kanslern Carl-Gustav Andrén till vilken jag har framfor mitt tack. Mitt
tack gar ocksa till t f professorn Lars Eckerdal som gett manga varde-
fulla synpunkter under arbetets géng.

Ett alldeles sarskilt tack vill jag framfdra till min handledare pa
Kyrkohistoriska institutionen professor Ingmar Brohed som burit an-
svaret for den slutliga utformningen av avhandlingen. Hans generdsa
och tdlmodiga handledning parat med hans pedagogiska skicklighet
och breda kunnande har tillsammans med hans intresse for bade dm-
net, upplaggningen dérav och stoffurvalet haft en avgorande betydel-
se for slutférandet av uppgiften.

For givande diskussioner pa forskarseminarierna i Kyrkohistoria
och Praktisk teologi framfor jag dven mitt varma tack. Jag vill ocksa
tacka dem som Filadelfia i Stockholm, Kaggeholms folkhogskola,
Mariannelunds folkhdgskola, Orebromissionens arkiv, Baptistsamfun-
dets arkiv och Svenska Missionsférbundets arkiv stéllt material till
mitt forfogande sasom brev, protokoll m m.

Ett tack ocksa till alla dem som bidragit med material ur sina
privata samlingar samt till Gudrun som holl ut.

Linkoping den 1 december 1982
Rhode Struble
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Inledning

Inledning

Presentation av dmnet

Den svenska Pingstrorelsen (P) har sin upprinnelse i den stora Ande-
utgjutelsen i Los Angeles aren 1906—07. Med termen P i avhandlingen
avses den enhetliga rorelse av pingstforsamlingar som, efter Filadel-
fias uteslutning ur BS 1913, sl6t upp kring Filadelfia som deras ledare.
Med termen pv (pingstvéckelsen) eller "den nya rorelsen" menas hér
den andliga vickelse, som borjade i Los Angeles 1906-07 och vars ut-
bredning inte dr begransad till ndgra sarskilda forsamlingar eller sam-
fund. I 6vrigt anvdnds har p (med litet p) i uttryck som den inter-
nationella pingstrorelsen o dyl.

Pv nadde Sverige 6ver Norge med pastor T B Barratt. Andra
personer som ] Ongman i Orebro och A Ek i Skdvde var ocksa med
och forde pv till Sverige. Men det blev Lewi Pethrus (LP) som kom att
bli den stora ledargestalten for pv i Sverige.

Organisatoriskt utformade sig pv olika i Norge och Sverige. I
Norge var pv fran borjan en 6verkonfessionell rorelse. Den ledande
personen dar, T B Barratt, bildade ingen forsamling forran 1913. Ar
1915 organiserade han Norges Frie Evangeliske Missionsférbund, som
blev det missionsorgan som de norska pingstviannerna anvande sig av
i sin yttre mission. Det upplstes senare.

I Sverige blev utvecklingen helt motsatt. Pv levde inom BS. I Fila-
delfia, som var Stockholms Sjunde Baptistférsamling, hade pv tagits
emot redan vid forsamlingsbildandet 1911. Nar LP blev forestandare
dér 1912 skarptes motsattningarna mellan Filadelfia och samfundets
ledning. Filadelfia uteslots ur den baptistiska distriktsforeningen i
Stockholm med motiveringen, att den praktiserade en mot samfundet
avvikande nattvardspraxis. Uteslutningen blev signalen till att andra
grupper ute i landet limnade sina forsamlingar och bildade egna.
Déarmed overgick tyngdpunkten av pv till Filadelfia och de grupper
som slot upp kring Filadelfia. LP hade inte ndgon tanke pa att bilda
nagot nytt samfund, vilket Filadelfias brev till samfundets allmanna
konferens visade. Diar fragade forsamlingen om uteslutningen ur
distriktsforeningen var detsamma som uteslutning ur sjédlva BS.

Négra ar senare var bilden annorlunda. Nér ] Ongman 1916 upp-
manade LP att forsoka fa en uppgorelse med samfundet vagrade LP
med motiveringen, att samfundsorganisationen stod i vigen. Samma
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Inledning

var forhallandet 1919 nar det aterigen gjordes aktuellt att P skulle
atervanda till samfundet. Den samfundsfria forsamlingssynen hade
redan tagit sddan form, att det ansdgs omdojligt att atervanda till ett
organiserat samfund.

Ar 1919 utfirdade den samlade konferens av pingstpredikanter ett
uttalande mot allt slags organisation i den andliga verksamheten. Men
redan foljande ar hojdes roster for en fastare organisation for den yttre
missionen. Debatten om denna sak var under den fdljande tioars-
perioden mycket intensiv och slutade med Oppen strid kring de
personer som foretradde de tvad huvudriktningarna. Dessa var A P
Franklin, som arbetade for organisationen, och LP som inte ville ha
nagon sadan.

Under en tiodrsperiod, rdknat fran 1919, utvecklades den sam-
fundsfria forsamlingssynen till en fast larofraga i P.

Den period av drygt tio ar som sedan foljde pa striden karaktari-
serades av stor inre konsolidering och yttre expansion. De stora konfe-
renserna i Nyhem och predikantkonferenserna i Stockholm blev i hog-
re grad an forut fora for gemensamma ataganden. Den samfundsfria
forsamlingssynen tonades ner till forman for kollektivt samarbete. P
var nu summan av pingstforsamlingarna med ansprdk pa att ocksa
vara pv i Sverige.

De ekumeniska kontakter som mer eller mindre regelbundet pagatt
fran 1937 upphorde helt 1947 med undantag for lokala ekumeniska
kontakter mellan pingstforsamlingar och andra samfunds forsam-
lingar.

Tidigare forskning

En omfattande litteratur finns for den internationella pv och p.
Standardverk &ar har Nils Bloch-Hoell, The Pentecostal Movement. Its
Origin, Development and Distinctive Character, 1964, Walter ] Hollen-
weger, The Pentecostals, 2 Uppl. 1976, John Thomas Nichol, Penteco-
stalism. The Story of the Growth and Development of a vital New
Force in American Protestantism, samt vidare Walter ] Hollenweger,
Die Pfingstkirchen. Selbstdarstellung, Dokumente, Kommentare, 1976.
Samtliga dessa arbeten har utforliga bibliografier. Charles E Jones,
Guide to the Study of the Holiness Movement, 1974, utgor en omfatt-
ande bibliografi.
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Inledning

Inom nordiskt omrade finns det ocksa en ratt omfattande litteratur.
For utvecklingen i Norge kan framst hénvisas till Nils Bloch-Hoell,
Pinsebevegelsen, 1956. For Finlands del dr de viktigaste arbetena
Wolfgang A Schmid, Die Pingstbewegeung in Finland, 1935, samt ett
senare arbete av Ritva Salmi, Dopet inom pingstrorelsen i Finland,
1973. Andra arbeten som behandlar den finlands-svenska pingst-
rorelsen dr Nils G Holm, Tungotal och Andedop, 1976, samt Pingst-
rorelsen, 1978.

Betrédffande den svenska P finns en alltmer expanderande litteratur,
men dnnu har ingen satt frigan om den samfundsfria férsamlings-
synen i centrum fér en sammanhangande storre monografisk under-
sokning. Bland de é&ldre arbetena marks E Linderholms, Pingst-
rorelsen, 1924, samt E Briem, Den moderna pingstrorelsen, 1924.
G E Soderholms arbete, Den svenska pingstvackelsens historia 1907—
1927, 1-2, samt den omarbetade del 2 1907-1933 &r en skildring av P i
ofta apologetiskt héllna ordalag. Till dessa arbeten finns dven ett
supplement som behandlar pvs spridning inom och utom Sverige.
A Sundstedts, Pingstvackelsens historia i fem band omfattar tiden till
1950. Dess stora vidrde ligger i att den ar rikligt illustrerad och
dokumenterad med utforliga noter. Aven historiska dversiktsarbeten
som t ex G Westin, Svenska Baptistsamfundet 1887-1914, 1965, ar av
betydelse for undersokningen. Det senaste arbetet som behandlar P ar
C-E Sahlbergs, Pingstrorelsen och Tidningen Dagen — fran sekt till
kristet samhaélle 1907-1963, 1977. Ps organisationsproblem har belysts
av B Carlsson i studien, Organisationer och Beslutsprocesser inom
Pingstrorelsen, 1974. Det senare arbetet har betydelse framst for kap
IV. Curt Dahlgrens religionssociologiska undersokning, Maranata. En
sociologisk studie av en sektrorelses uppkomst och utveckling, 1982,
behandlar endast mer 6versiktligt P under den period som ar aktuell
for denna avhandling.

Forskningsuppgiften

Syftet med den foreliggande avhandlingen ar att undersoka hur den
samfundsfria forsamlingssynen har utvecklats och forverkligats. Det
var ingen fardig forsamlingssyn som Filadelfia och de grupper som
sammanslot sig kring Filadelfia kunde anta. I Sverige vixte denna
forsamlingssyn fram under konflikter och debatter med samfunden
men ocksa under inre, ofta harda strider, jamsides med olika slag av
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Inledning

impulser fran utlandska p:er. Hornstenen i den samfundsfria férsam-
lingssynen var redan fran borjan de karismatiska gévorna och
tjansterna. Den samfundsfria férsamlingssynen och de karismatiska
gavorna och tjansterna var helt avhéangiga av varandra. Ingendera
kunde, enligt Ps uppfattning, helt forverkligas var for sig utan bara
tillsammans. Det vid denna tid géngse uttrycket att "ga ut i harlig
frihet" betydde att ldmna ett organiserat samfund for att utdva sin
karismatiska frihet med tungotal, profetia o dyl.

De grupper och forsamlingar som avsiktligt eller oavsiktligt
lamnade sina samfund sammanslot sig i en fast enhet, dar det forut-
sattes, att de karismatiska gdvorna och tjansterna holl forsamlingen
och de enskilda samman. Skrivna stadgar och vald organisation f6r
dessa forsamlingar avvisades. Filadelfia med LP i spetsen blev snabbt
den ledande forsamlingen i denna nya gemenskap.

Avhandlingens huvudproblem ar just detta att visa hur den sam-
fundsfria forsamlingssynen utvecklats av krafter inom rorelsen och
utifrdn. Inte minst har det internationella inflytandet paverkat
svenska P. Ps forsamlingssyn ar darfor inte nagon unik svensk fore-
teelse.

Spéanningen kring organisationsfrdgan borjade redan 1916, da
J Ongman 6nskade att Filadelfia och hela P skulle atervanda till BS.

Inom P kan denna spéanning foljas fran 1920 och fram till ca 1935.
Under denna tid var det stdndiga kravet att antingen acceptera
organisationen for det vaxande arbetet eller att kringga den genom att
bara anta funktionerna. Starka krav restes pa att halla de karismatiska
gavorna och tjansterna vid liv for att slippa all organisation och for att
bevara den individuella, den lokala och den kollektiva friheten i sitt
handlande. Forst kring 1935 eller nagot tidigare var den samfundsfria
forsamlingssynen sa fardigutbildad, att den kunde accepteras av alla
inom P.

Pa ett eller annat sitt har organisation ansetts nodvéndig for
gemensamma ataganden samtidigt som det ansetts som hinder for
Andens verk. For att undvika kollision hdr har samarbetsfragorna
16sts pa olika sétt fran fall till fall. Nagon given modell for samarbete
har aldrig funnits. Att efterstrava en sadan skulle innebara ett avsteg
frdn den samfundsfria férsamlingssynen.

Avhandlingen forsoker folja och belysa de olika problem som {oljt i
sparen av kampen for denna forsamlingssyn samt hur den har ut-
vecklats utan nagon direkt samordnande och 6vergripande styrelse.
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Avhandlingens disposition

Eftersom avhandlingen avser att belysa den samfundsfria férsam-
lingssynens utveckling inom den svenska P, har sarskild uppmark-
samhet dgnats at de perioder da organisationsfragorna varit sarskilt
aktuella. Helt naturligt har darfor den stora schismen pa 30-talet fatt
ett relativt stort utrymme. Som ett resultat av denna strid upplevde P
en mycket stark konsolidering. Men som en direkt {6ljd av striden och
konsolideringen foljde ocksa en isolering som i hogre grad an forut
stdllde P utanfér samfundets gemenskap.

Det var ocksa nu som de stora gemensamma foretagen borjade
med rikskonferenserna i Nyhem och predikantkonferenserna i Stock-
holm. Dessa konferenser blev alltmer tongivande for ett kollektivt
handlingsmoénster.

Slutet av denna period kdnnetecknades av ekumeniska kontakter
da P forsokte bryta sin isolering. Aven det politiska intresset som
forut varit ointressant och dven motarbetats i P lyftes plotsligt fram pa
rikskonferensen i Nyhem 1944. Tidningen Dagen borjade ges ut
foljande ar och den yttre missionen expanderade som aldrig tidigare.
Den lokala férsamlingen kom alltmer i bakgrunden och P som kollek-
tiv rorelse spelade nu en framtrddande roll, dven om lokal-
férsamlingens suveréanitet ofta havdades med skérpa.

Denna period far en naturlig avslutning med 1947. Den sista
ekumeniska konferensen holls aret forut med OM. Foljande ar, dvs
1947, vagrade LP att delta i det allménna kyrkliga motet i Stockholm.
Inre stridigheter i Filadelfia utmynnade i dppen schism med forfatta-
ren S Lidman i feb 1948. En ny konsolidering och delvis isolering mot
yttervarlden kunde nu aterigen formaérkas.

Killmaterialet

Avhandlingen bygger pa skilda typer av kéllmaterial. Det otryckta
materialet har hamtats frdn olika samfundsarkiv, déar protokoll och
brevsamlingar genomgatts. Den storsta materialgruppen ar har
Filadelfiaférsamlingens styrelse- och forsamlingsprotokoll samt LPs
brevsamling pa Kaggeholms folkhdgskola i Ekerd. Det darnést storsta
arkivmaterialet i OMs arkiv i Folkrorelsens arkiv, Orebro. Det tryckta
kéllmaterialet utgors framst av samfundsbundna tidningar och tid-
skrifter samt material ur andra presspublikationer samt LPs tryckta
arbeten.
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Inledning

Speciella killkritiska problem &r forknippade med de uppgifter
som hdmtats frdn de samfundsbundna tidningarna. Detta géller
sdrskilt EH som anvints mycket och vars referat fran viktiga
konferenser, sasom rikskonferenserna och predikantkonferenserna i
Stockholm, skrivits och signerats av tidningens eget folk, som
G E S6derholm och W Axelsson. Redaktionen bestod under hela den
period som avhandlingen omspanner av framst LP tillsammans med
A Gustafsson under tidningens forsta &r och sedan tillsammans med
S Lidman fram till 1948. Det var dérfor naturligt for referenten att i en
sadan tidning ge en bild med klar anslutning till P, dess ldra och
asikter. Det torde darfor vara uppenbart att referaten varit &mnade i
forsta hand for pingstvannerna, som genom dessa kunnat ta del av de
larobildande samtalen fran konferenserna.

Vissa referat har utan tvivel varit tillrdttalagda, antingen genom att
utelamna alltfor storande inldgg eller handelser, eller genom att ge en
mer glattad bild av ett férhdllande. Som exempel kan namnas ut-
talandet i bil VII, som sdgs ha varit "enhilligt". Med tanke pa
foregéende ars stridigheter kring organisationsfragan samt vidare att
en mindre del av pingstvannerna med Sodermalms Fria Forsamling i
spetsen gick sin egen vag strax darpa, sd maste uttalandet snarare
betecknas som ett majoritetsbeslut.

Att exakt veta var gransen gar for ett tillrdttalagt referat ar
omdijligt. Stravan har varit att i varje enskilt fall gora en sa omsorgsfull
kallkritisk beddmning som majligt.

De bearbetningar som kommit till anvdndning &r ocksd av
skiftande karaktar. Dels finns vetenskapliga undersokningar, dar de
viktigaste redovisats ovan, dels finns artiklar och bocker av personer
som forfattat dem i apologetiskt syfte, antingen som ett fOrsvar
"inifran" P eller som ett angrepp "utifran". De uppgifter som hémtats
ur denna typ av bearbetningar har bedémts med sedvanlig kallkritisk
metod. Forskningslaget redovisas vanligen i noterna.

I de fall en period har ansetts sdrskilt viktig har betydelsefulla
dokument medtagits som bilagor. Citat har inte normaliserats. For
bibelcitat har 1917 ars dversattning anvants.

Nar en komplettering till texten forelegat har detta i noten
markerats med Jfr av. Avvikande uppfattning har markerats med Jfr
dock.
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Den historiska bakgrunden

Den historiska bakgrunden

Den svenska P ar en del av den internationella p. Men den har ocksa
djupa rotter i svenskt fromhetsliv. For att forstd P och dess utveckling
maste den sattas in i bade sitt internationella och nationella sam-
manhang. Dess utveckling till en egen rorelse har siledes skett mot
bakgrunden av andra kristna grupper bade betriffande ldara och
organisation. Sarskilt den samfundsfria férsamlingssynen har genom
gatt sin utveckling med de organiserade samfunden som motpol och
ofta i konfrontation med dessa. Detta géller dven det grundlaggande
karismatiska inslaget, som framtvingade krav pa "hirlig frihet" i
motsattning till alla organisationsband. For att darfor fa en battre upp-
fattning om vad kravet pa karismatisk frihet och organisationsfrihet
betydde for pingstvannerna och hur dessa krav accentuerades, dr det
nodvéndigt att kort teckna den bakomliggande utvecklingen.

P foregicks av stora religiosa vackelser bade inom och utom landet.
Den metodistiska vdckelsen i England under 1700-talet kom med
starka krav pa helgelse. Den fick en snabb spridning i USA, dédr den
senare fick anknytning till andra helgelserorelser.! En férnyad be-
toning av helgelsen kom med de stora véckelserna som brot fram i
USA vid mitten av 1800-talet. Ledande personer var Charles Finney,
Asa Mahan och T C Upman.? De hade det gemensamt att de havdade
helgelsen i samband med Andens dop.3

I slutet av 1800-talet framtrddde D L Moody och R A Torrey som
ledare for vickelserna. R A Torrey gjorde vidstrackta resor i USA,
Europa och Australien, vilket bidrog till att sprida vackelsen. Han var
rektor for Moodys bibelinstitut i Chicago. Dérifran spred sig ropet om
en varldsvid véckelse. Varje 16rdagskvéll samlades man till bonemdéte.
Bonecirklar uppréttades dven i andra delar av vdrlden med det
gemensamma mottot: "O Herre, sdnd en véckelse och borja med mig
for Jesu skull!"

Hollenweger 1976 s 21, jfr &v Hollenweger 1971 s 29ff
Ibm
Ibm
Linderholm 1924 s 229f
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Pa bibelskolan i Topeka, Kansas, utbrét 1901 en vidckelse med
Andedop och tungotal. Aven hir liksom pa bibelinstitutet i Chicago
hade eleverna dgnat sig at bon en langre tid.5

Vickelsen i Wales 1904-05 kan som végrdjare och foregéngare till
pv inte forbigés.® E Roberts, en ung kolgruvearbetare, blev vackelsens
synliga redskap utat.”

Aret darpa utbrét en ny vickelse, pv, denna gang i USA. Den hade
direkt anknytning till den vickelse som borjat i Topeka, Kansas.® Den
borjade i en gammal forfallen metodistkyrka pa Azuza Street i Los
Angeles. W Seymour, en amerikansk neger, som var larjunge till
C Parham i Topeka, var nu pastor dar.” Den 9 april var forsamlingen,
som dnnu inte fatt denna kyrka, samlad i ett privathus. Vid det till-
fallet upplevde en 8-arig negerpojke Andens dop med atfdljande
tungotal.!” Denna gamla metodistkyrka blev centrum f6r pv. Hit kom
folk fran olika delar av landet och av varlden for att ta del av det nya
som skedde.!!

Vad som hidnde pd Azuza Street var i och for sig inget nytt.
Tungotal i modern tid hade redan forekommit pa flera platser.
Armeniska immigranter som besokte Azuza Street talade om att en
vdckelse med tungotal hade gatt fram bland presbyterianerna i
Armenien for tjugo ar sedan.!? Uppgifter om tungotal ingick under
denna tid frdn manga delar av varlden. Fran USA kom det med-
delande om att folk hade talat verkliga sprak i tungor. Det kunde vara
arabiska, turkiska eller afrikanska sprak.!® Fran Azuza Street beratta-
des det att en 14-arig flicka talade hebreiska vid nagot tillfalle. Detta
forstods av en ndrvarande men inte troende jude. Vid samma tid
kom det meddelande fran Indien att en 16-arig flicka anvéande sig av
ett frimmande sprak varje gang hon bad. Varken hon sjélv eller nagon

Nichol 1966 s 27ff, Hollenweger 1972 s 30f
Hollenweger 1976 s 22, 176-187
Ibm
Ibm
Ibm
10 bm
11 Ibm, Nichol 1966 s 36f
12 Sherrill 1967 s 54f
13 Westin 1965 s 213, se dv Nichol 1966 s 37
14 Briem 1924 s 39
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annan forstod hennes sprak. Efter en del sokande efter ndgon som
kunde spréket, fann man en person som identifierade spraket som
arabiska. De boner hon bad gillde den libyska kyrkans trygghet.
Denna héndelse intrdffade 1906 pa en anglikansk missionsstation.!®
Andra rapporter fran Indien berdttade hur boner forréattats i tungor pa
grekiska, hebreiska och sanskrit samt dven pa engelska av personer
som normalt inte talade dessa sprak.'® WP atergav ocksé en del
markliga héndelser fran Indien under rubriken: "Den markliga rorel-
sen i Indien". Syner, hianryckningar och tungotal var vanliga forete-
elser. Fenomen med eldstungor hade ocksé observerats. Vid ett
tillfalle hade négon traffat pa en flicka, som sag ut att ha fattat eld.
"Hon fann henne omgifven af eldsldgor och fattade en filt for att svepa
den omkring henne men greps med samma af en kénsla af att elden
var nagot overnaturligt', skrev WP.!7 Det rader inget tvivel om att
dessa olika slags rapporter togs pa djupaste allvar av vidckelsens
foretradare, och att de starkt bidrog till att sprida och forstarka tron pa
Andens dop, dess gavor och tjanster.

I alla de fall av Andens dop med tungotal som forekom fdre aren
1906-07 var det frdga om sporadiska och lokala foreteelser. Ande-
utgjutelsen i Los Angeles fick ddremot omedelbart och samtidigt
foljder i form av att nya forsamlingar bildades i stora delar av vérlden.
Vid slutet av 1906 fanns det nio pingstforsamlingar i Los Angeles.!8
Prof E Linderholm séger att rorelsens forsta ar hade varit "hogeligen
framgangsrikt" i Sverige, Norge och i manga delar av Europa. Med
héanvisning till dess snabba spridning sdger han vidare: "Jag kanner
f6r min del intet motstycke ur kyrkans historia i modern tid"."

Det var ingen artskillnad mellan vickelsen i Wales och i Topeka a
ena sidan och den stora vackelsen i Los Angeles a andra sidan. Det
gillde hér en gradskillnad. Vackelsen som borjade i Los Angeles fick
kvarblivande och internationella f6ljder.?’ Det var hit folk kom fran

15 gherrill 1967 s 55

16 Briem 1924 s 270, Hollenweger 1976 s 3f hanvisar till Sherrills rapport om en rabbin

som horde hebreiska talas i tungor
17 wp 17/1 1907
18 Hollenweger 1976 s 23, se dv Nichol s 36f ang pvs internationella spridning
19" Linderholm 1925 s 230

20 Jfr dv Bloch-Hoell 1956 s 267
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olika platser i USA och fran Europa for att studera och ta del av "den
nya rorelsen".

De amerikanska och engelska vickelserna paverkade starkt det
svenska fromhetslivet. Kravet pa helgelse under 1800-talet slog i
Sverige over i syndfrihetsliran med A Sjodin och H Akesson.2!
R A Torreys bok om Andens dop fick stor betydelse for pv i bade
Norge och Sverige.??

Svensk-amerikanen F Fransson greps av vidckelsen under sin vis-
telse i USA och anslot sig till Moodys forsamling i Chicago. Vid sin
ankomst till Sverige borjade han att bedriva ett omfattande vickelse-
arbete.?> Han hade en stark ekumenisk syn pa det evangeliska
arbetet.?* I Sverige ar han mest kdnd som grundare av Skandinaviska
Alliansmissionen,?®> som senare andrade sitt namn till Svenska
Alliansmissionen.2® F Fransson betonade Jesu snara tillkommelse och
praktiserade dven troshelbragdagorelse.”’ Bada dessa laror fick stor
betydelse i P.

J Ongman i Orebro hade aktiv kontakt med véckelserna i bade
USA och Wales.?® 1889 hade han besokt Sverige medan han dnnu var
kvar i USA, och da hade han deltagit i flera mdten i flera baptist-
forsamlingar, bla i Orebro, Goteborg och Stockholm. Hans besok
resulterade i bade vackelse och kris. Salemférsamlingen i Stockholm
var ett exempel pa detta. Den dppnade for véckelsen, vilket i sin tur
fick anknytning till den opposition mot "prastvéldet”,?’ som centrali-
seringen inomsamfundet kallades. Pastor ] Stadling i Stockholm och
pastor Th Truvé i Goteborg var ledare for denna opposition. Detta
slutade med kris och Salem limnade samfundet for nagra ar.3° Aven i
Orebro hade en vickelse efter ett tidigare besok av ] Ongman gett
upphov till att en grupp hade lamnat baptistférsamlingen dar. Salem

21 Westin 1965 s 14, Linderholm 1924 s 211, Westin 1963 s 219-226
22 Ibms 105, Bloch-Hoell s 153

23 Aberg 1980 s 127f

2 Tbms128

25 Aberg 1972 s 147ff

26 Aberg 1980 s 22, 181-205

27 Ibm s 120, 132f

28 Westin 1965 s 52

29 Tbms46

30 Tbm s 56ff
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och den nya gruppen i Orebro fann snart varandra. Deras kontakter
fortsatte med varandra dven sedan Salem hade aterintratt i sam-
fundet.3!

Nar ] Ongman kallades att eftertrida A E Backman i baptist-
forsamlingen i Orebro,® blev det naturligt for honom att fran sin nya
plattform fortsdtta att foretrdda den véckelse han kommit i kontakt
med i USA.33 I likhet med F Fransson arbetade ] Ongman for véckelse
och mission. OM blev hans skapelse. Namnet hade tillhort en dldre
missionsférening som hade upphort. ] Ongman bildade sin missions-
forening 1892 for att sprida evangeliet till de yttre falten.34

Négra ar senare gick det mot en kris. Den slutade med att
J Ongman sade upp sin tjanst i baptistférsamlingen och bildade en ny
tillsammans med de 92 medlemmar som fdljde honom. Den nya
forsamlingen antog namnet Filadelfiaférsamlingen och anslét sig till
distriktsforeningen av baptistforsamlingen i Narke.3® Filadelfia i
Orebro blev efter hand den ledande férsamlingen bland dem som
oppnade for pv nar den kom. Som redan ndmnts hade ] Ongman goda
forbindelser @ven med viackelsen i Wales.3¢

Genom vickelserna sattes gamla kristna uppfattningar under
debatt. I en del fall ledde det till splittring som i fallet med helgelsen,
som i sin forlangning i Sverige inte bara splittrade flera baptist-
forsamlingar?” utan dven gav upphov till ett nytt samfund, Fri-
baptisterna,3® som bildades 1872. ] Ongmans besok i Sverige vid slutet
av 1800-talet orsakade ocksa splittring som slutligen resulterade i att
OM bildades som eget samfund 1937.3° Men ingen av dessa vickelser
frén 1800-talet medforde nagot speciellt nytt. Man ville snarare férnya
de gamla formerna. Det var forst med pv som ett radikalt nytt
tankande och handlande kom in i den religidsa varlden. Andedop
med tungotal blev en fast och central ldra i pv. Nar pv nadde Sverige

31 Ibm s56,59

32 Tbms54

33 Ibm s 208, 210

34 Tbms65

55 Tbm

36 Ibms105

37 Westin 1958 s 61f, 184ff

38 Westin 1963 s 243, 226-231, 1958 s 62f
39 Ibms183, sedvKAPIII2 A
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dog inte liangre de gamla formerna. Med de karismatiska upp-
levelserna som grund krdvde pv helt nya former for att kunna leva
vidare. Det var den samfundsfria foérsamlingssynen. Denna forsam-
lingssyn sags inte som ett alternativ till de organiserade samfunden.
Den gjorde ansprak pa att vara den ursprungliga formen for kristet liv
och enligt Bibeln den enda legitima fran vilken alla andra kristna hade
avvikit.

Pv nadde Sverige 6ver Norge. Till Norden férdes den av den
engelskfodde metodistpastorn T B Barratt, som var verksam i Norge.
Han har kallats fér Europas pingstapostel.*’

1905 for T B Barratt over till USA for att samla in pengar till en
lokal i Kristiania. Han kom dér i kontakt med pv i Los Angeles.!
Sedan han sjalv mottagit Andens dop med tungotal, atervande han till
Kristiania dédr han genast borjade att verka for pv.*? Nagon sarskild
pingstforsamling var &nnu inte bildad. Verksamheten var helt
ekumenisk med deltagare fran olika samfund.*

Pv som nu kommit till Kristiania véckte inte bara uppmaéarksamhet
i Norge utan dven i Sverige. Det var sarskilt tungotalet som tilldrog
sig uppmaérksamhet. Den presentation som DN gav pv i Kristiania
den 7 jan 1907 hade som 6verskrift: "En ny 'vdckelse' 6fver Kristiania.
Hysteri, 6fverspandhet och tal med tungomal". Tidningen kunde ock-
s berdtta att alla rorelser som den nu pagaende atfoljdes "af mycken
hysteri och 6fverspandhet’, som det hette vidare i artikeln.4 Aven
WP, som var BSs ledande organ hade rapporter fran platsen. I en
artikel av den 17 jan 1907 gavs "den nya rorelsen" en ratt positiv bild.
Rorelsen som sadan var av tillfallig art, menade tidningen. Redak-
toren ansag den vara "en lank i en kedja af egendomliga andliga fore-
teelser som framtrdda under vissa tider, och hvilka vanligen dro af
tillfallig art".#> Han ville dock inte betvivla "mojligheten af att en
person kan tala ett eller flere frimmande sprak utan att forut hafva

40 Bloch-Hoell 1956 s 267

41 Barratt 1942 s 112, Bloch-Hoell 1956 s [..]
42 Tbm

43 Ibm s 166f

#7/11907, se dv Sahlberg 2009 (1977) s 16£f som ger en utforlig redogorelse 6ver
svenska tidningars rapporter fran pv i Kristiania

45 WP 17/1 1907
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inlart dem".4¢ Slutomdomet blev "att hér sdkerligen forsiggér ett be-
tydande Guds verk".#” Som helhet var de svenska tidningarna
negativa mot vickelsen i Kristiania.*8

Om pressens avsikt var att forringa pvs betydelse som religios
rorelse, sa misslyckades den totalt i bade Norge? och Sverige. De
kritiska skriverierna hade istédllet en motsatt verkan och pv fick en
ovantad reklam som gjorde att folk for till Kristiania for att dar fa
béade se och uppleva det nya som skedde déar.>

Teologiskt stod pv annu 1907 pa en obestimd dogmatisk grund.
Andens dop med tungotal och atféljande manifestationer var det vik-
tigaste. T B Barratt arbetade helt p& ekumenisk basis. Dop och natt-
vard var ganska odogmatiskt utformat inom Bymissionen, som
T B Barratts verksamhet hette, &ven om detta férekom inom pv i
Norge.5! Nagon forsamling i vanlig mening hade T B Barratt dnnu inte
bildat. Liksom i USA,%? var p i Norge dnnu ingen sjdlvstandig rorelse
utan en vdckelse inom olika forsamlingar.

46 Tbm

47 Tbm

48 Sahlberg 2009 (1977) s 16f
49 Bloch-Hoell 1956 s 145-148
50 Tbm s 148

51 Ibms 114, 176f

52 Hollenweger 1976 s 29ff
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I. Frin hemldsa forsamlingar till pingstrorelse 1907—-1919

Kap I. Fran hemlésa forsamlingar till
pingstrorelse, 1907-1919

1. Pingstvickelsen nar Sverige och splittrar Baptistsamfundet
A. Pingstvickelsen nar Sverige

De som forst arbetade for pvs spridning i Sverige var T B Barratt och
Anders G Johansson, sedermera kallad Andrew Ek, fran Skdvde. De
hade bada varit i direkt kontakt med pv i Los Angeles.! I likhet med
T B Barratt arbetade A Ek genast vid sin aterkomst till Skovde for pv.2
T B Barratt gjorde ocksd manga resor i Sverige for att sprida pv. Han
besokte Stockholm 1907 och predikade i flera kyrkor. Vidare besokte
han Goteborg och Uppsala m fl platser.3

I baptistférsamlingen i Skovde hade en stor vackelse brutit ut som
ett direkt resultat av A Eks verksamhet. Stor vikt lades hér vid tungo-
tal och manga andra yttre manifestationer.* WP anmarkte pa att man i
Skovde lade storre vikt vid tungotalet an i Kristiania. Felaktigt pastod
tidningen att pv i Kristiania och Skévde var "fullkomligt oberoende af
hvarandra".®

Pv i Skovde vickte stor uppmarksamhet. ] Ongman m fl inom BS
besokte platsen och tog intryck av véackelsen. A Ek inbjods av
J Ongman till Orebro. Liknande fenomen med tungotal o dyl blev
resultatet av hans besok dér.®

Till de forsta platserna som tog emot pv i Sverige horde aven
Arvika. Dit fordes pv direkt frdn Norge med norrmannen ] Seland.
Aven hir fick pv stor uppmaérksamhet i pressen. Av de meddelanden
som finns fran den tiden framgar det att pv i Arvika tog sig mycket
valdsamma uttryck. I en livlig tidningsdebatt, vari d@ven E Linderholm

1 Hollenweger 1976 s 63

2 gundstedt 11969 s 198, Sahlberg 2009 (1977) s 14. Westin 1965 s 211 menar, att
Andrew Ek var den egentlige upphovsmannen till tungotalsrorelsen i Sverige.

3 Sundstedt 1 1969 s 236, 248f, 252, 255ff
4 Tbm s 194ff, Westin 1965 s 218f

WP 24/11907. DNs reporter konstaterade att ett par svenska pastorer studerat pv i
Skovde och Kristiania och funnit, att det var samma pv som pagick pa bada dessa
platser, enl Sundstedt 1 1969 s 198. Se dv Séderholm I 1927 s 259-275 som ger en
kommenterande skildring i apologetiska ordalag om pv i Skévde med direkt utdrag
ur den profana pressen.

6 Sundstedt 1 1969 s 199f, 206ff
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tog del, tog folk parti for och emot pv. Detta géllde bade den profana
och den religidsa pressen.”

I Orebro fick pv ett kraftigt centrum med ] Ongman som ledare.
A Eks besok dér hade utan tvivel haft en mycket stor betydelse for pvs
ingang i BS via OM, men Filadelfias i Orebro jubileumsskrift 1938
namnde inget om hans besok déar 1907.8 Bade NB och SvT gav ut-
forliga rapporter om den pagaende pv i olika delar av landet.? 1 Fran
Orebro kom ocksa pv att fa insteg i Stockholm.!! Detta forstarktes
ytterligare genom T B Barratts besok dér i borjan av 1907.12 Det var
sarskilt Elimférsamlingen som 6ppnade for pv i Stockholm.!3

Béde T B Barratt och A Ek kom tidigt till Goteborg for att sprida
pv.'* Liksom pé andra platser mottes pv dven héar av bade 6ppenhet
och negativt stillningstagande. 4e baptistforsamlingen Betel och en
fristaende forsamling Betania 6ppnade for pv. T B Barratt inbjods av
Betanias forestandare pastor Palsson.'® I samband med T B Barratts
besok i Goteborg, holl BS sin arskonferens dar. Flera ledande pastorer
ville att han skulle tas emot och presenteras i konferensen men detta
avstyrdes.!® Det drojde inte lange forrdan dven A Ek motte ett sa starkt
motstand fran baptisterna sa att han 6ppnade en fristdende verksam-
het.!”

Nar pv nddde Betelseminariet fick LP, som just da& studerade dér,
kontakt med den.'® Han avbrét sina studier vid Betelseminariet och
antog senare tjdnsten som forestandare for baptistforsamlingen i Lid-
koping dédr han redan verkat sedan sept 1906.1° I borjan av 1907

7 Bloch-Hoell 1956 s 269f, Soderholm I 1927 s 254

8  Sdderholm 11927 s 275-283, Sundstedt 1 1969 s 209-214
?  Sundstedt 11969 s 208f

10 e Sgderholm 11927 s 330-349 om pvs spridning i Narke

11 gundstedt 11969 s 222, se d@v Soderholm I 1927 s 294-320 dér en utforlig redogorelse
ges om pvs intrdde i Stockholm med sérskild betoning av tungotalet i S:t Pauls-
kyrkan och om pressens negativa beddmning darav

12 sundstedt 11969 s 223

13 Ibm s 266, Westin 1965 s 213f, 219

14 gderholm 11927 s 321ff

15 Tbms 321

16 Westin 1965 s 229, Séderholm I 1927 s 320-330
17" Westin 1965 s 228, 237

18 Tbms 192, 206, Pethrus 1974 s 64ff

19 Pethrus 1974 s 81f
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besokte LP Kristiania for att pa ort och stélle bilda sig en uppfattning
av den pagaende pv.20 Besoket dér fick stor betydelse for honom och
starkte hans kallelsemedvetande.?l Hemkommen fran Norge fore-
tradde han nu pv helt och fullt. I april samma ar besokte han Skévde
och deltog i nagra moten dar.?? Lidkoping, dér LP verkade, blev nu en
av de manga héardarna for pv i Sverige.??

Redan pa ett tidigt stadium av pv stdlldes de gamla samfundsbe-
greppen under debatt. Som redan visats hinde det ofta att nya
vackelser ifragasatte gamla religiosa varderingar ifraga om lara och
organisation. Det var saledes inget unikt nar aven pv riktade sin kritik
mot de etablerade samfunden.?* Det berodde i stor utstrackning pa
det motstand som samfunden bjéd pv. Annu fanns det emellertid
inget som tydde pa att foretrddarna for pv ville bilda ndgot nytt sam-
fund. T Orebro var ] Ongman ledare fér pv inom BS. Men han hade
ingen annan Onskan &n att pv skulle leva kvar inom ramen for det
gamla samfundet.?

P4 en konferens 1908 talade LP om att pv till slut skulle gora "att
alla trdlande Guds barn skola harligt forlossas".?0 Eftersom detta sades
under den tid da en del forsamlingar lamnade BS?” kan det tolkas som
att han menade, att enskilda och forsamlingar skulle ldamna sin
samfundstillhorighet. Daremot torde han knappast ha menat att de
skulle lJamna samfunden for att bilda ett nytt.

Under de ndrmaste aren bildades flera sk pingstmissioner som
stallde sig helt utanfor all samfundsorganisation.?® Dessa grupper var
sinsemellan oorganiserade och sammanhdlls i stort sett bara genom
sin gemensamma tro.

Nar SvT startade 1906 ville den vara ett fristdende organ fér pv och
OM.?° Bade NB och SvT foretrddde pv men med stark bindning till

20 Tbm s90-96

21 Tbm s 85, 90f, 92, 102f, Bloch-Hoell 1956 s 269
22 Westin 1965 s 219

23 gundstedt 11969 s 216f

24 Westin 1965 s 232f

25 Ibms211

26 Citat i Westin 1965 s 238

27 Tbms236

28 Tbms238

29 Tbm s207f
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OM. 1909 startade i Goteborg tidningen "Gldd fran altaret". Den var
ett resultat av T B Barratts besok déar, och han blev en av tidningens
medarbetare.’® Tidningen skulle vara ett organ for pv, eftersom pv
ansags sakna ett helt fritt organ. Den skulle vidare, enligt Anmalan,
inte std pa nagot "speciellt samfunds sida".3! I brev till red
A Gustafsson skrev T B Barratt att det forelag ett behov av "tidningar

. som icke bar ndgot sirskilt samfunds stimpel".3?> Darmed hade
T B Barratt och A Gustafsson tydligt underkdnt bade NB och SvT som
foretradare for den del av pv som redan verkade utanfér samfunden. I
detta stillningstagande for en ny tidning skymtade en ansats fram till
egen rorelsebildning. Aven om NB och SvT klart och kraftigt fore-
trddde och forsvarade pv, ansdg T B Barratt och A Gustafsson detta
som otillrackligt sa lange de tva tidningarna hade en viss bindning till
ett samfund.

Alltefter som fler grupper bildades utanfor samfunden tog pv form
som en egen rorelse. Inom BS var ] Ongman ledare med OM som sitt
huvudorgan. Utanfor BS daremot fanns det ingen egentlig ledare for
de fristdende pingstmissionerna. Dé&rféor var det fortfarande
T B Barratt i Norge som var det samlande namnet &ven i Sverige.
Hans tidning Byposten hade manga prenumeranter i Sverige. Han
gav ocksad ut Korsets Seger, som var den svenska motsvarigheten till
Korsets Seier.3?

Denna 16sa sammanslutning av sk pingstmissioner skulle fortsatta
annu nagra ar innan de 1913 i LP fick en kraftig och samlande ledare.

B. Pingstvickelsen splittrar Baptistsamfundet

I sparen av pv foljde redan tidigt en splittring som samfunden,
sarskilt BS, forsokte att komma till rdtta med. De gamla samfunden
anklagades for att inte vilja Oppna for pv eller att de direkt
motarbetade pv.* I BS hade redan OM med ] Ongman i spetsen
upptrétt med en sjalvstandig verksamhet inom samfundet.®

30 sundstedt 11969 s 259
31 Sundstedt 11969 s 260, Provnumrets anmalan, nov 1909, i faksimil
32 Citat i Sundstedt 11969 s 261

33 Bloch-Hoell 1956 s 267ff

34 Westin 1965 s 222ff, 229, Soderholm II 1927 s 418ff

35 Westin 1965 s 210
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Den fraga som vallade den forsta och storsta splittringen var
Andedopet med tungotal. Redan 1906 kom fragan upp pa ett av BSs
distriktsmoten dér pastor K G Hellstrom tog avstand fran Andedopet
i den form det tog sig uttryck i pv.3® K G Hellstrom menade att
Andens dop gavs i nya fodelsen.?” I pv betonade man starkt att det
var en helt ny upplevelse som atfoljdes av tungotal som tecken pa
Andens dop. Det var just detta som blev en teologisk stridsfraga.
Manga kristna kunde inte forlika sig med tanken pa att tungotalet var
nodvandigt for Andens dop.®® Sa var fallet d&ven med ] Ongman.® En
insandare i MP skrev: "Det &r inte ratt, atminstone enligt min
uppfattning, att pasta att tungotalet &r ett insegel pa andedopet. — — —
Och helt visst kan den géafvan, anvind i sjdlviska syften, leda till
oordning af beténklig art ... "0 Aven inom SMF hojdes kritiska roster
mot pv och tungotalet.*! P P Waldenstrom sjalv hade inte mycket till
overs for pv.42

WP var en av de tidningar som skarpast forde ordet mot tungo-
malstalandet, och A Ek var den framste foretradaren for tungotalet
just da.> WP var inte sen att peka pa alla de Overdrifter som den
ansag foljde i sparen pa A Ek.*

Det var denna rddsla for pvs manifestationer som gjorde att ménga
dorrar stangdes for pv. Som redan namnts fick inte T B Barratt
presenteras for BSs arskonferens. Bortsett fran vilken motiveringen
var, sa var det tydligt, att redan gjorda erfarenheter av pv betydde
mycket for detta stédllningstagande mot T B Barratt. Samma var
forhallandet med A Ek och hans verksamhet i Géteborg.

P4 det allmadnna predikantmotet i Vasteras 1907 gjordes kritiska
uttalanden mot den splittring som foljde i pvs spar. Predikantmotet

36 Sundstedt 2 1971 s 20ff, Westin 1965 s 213-226
37 Sundstedt 2 1971 s 21

38 Se t ex Sundstedt 11969 s 194ff. Bloch-Hoell 1956 s 341-350 ger en utforlig redogd-
relse for den syn som pv hade i bérjan om Andedopet och tungotalet samt deras
laras vidare utveckling, se 4&v Hollenweger 1976 s 32f.

39 Westin 1965 s 224

40 WP 4/4 1907

41 s3derholm 11 1927 s 419f
42 Westin 1965 s 221

43 Ibm s 2171f

44 Tbm s 218ff
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fattade en resolution som var negativ mot den pagaende pv.#> Det var
inte langre T B Barratt eller A Ek som var utestingda fran BS.
Predikantmotet ville stanga ute sjdlva pv. Men detta gick inte sa ldnge
J Ongman och hans efterfoljare 6ppet och intensivt arbetade for pvs
spridning inom BS.46

I Stockholm fick pv insteg i Elimférsamlingen, dar C Hedeen var
pastor.” Under dessa ar blev férsamlingen centrum for pv i staden.
Andedop med tungotal blev vanligt och tidningarna skrev om vad
som skedde. Snart blev det slitningar och motséttningar i férsam-
lingen, fraimst inom styrelsen. Distriktsforeningen kunde inget gora at
saken, eftersom forsamlingen ansdg att det rorde sig om en intern
angeldagenhet. Det var den kongregationalistiska forsamlingssynen
som har gjorde sig géllande. Pv fortsatte i forsamlingen och denna
levde vidare inom samfundet.*®

Det var inte ldngre det teologiska problemet om tungotalets vara
eller icke vara i Andedopet som nu var det stora problemet. Nu
hotade pv enheten i BS. Splittringen skapade nya foérsamlingar.®® I
regel gick flera medlemmar ut ur den dldre baptistforsamlingen och
bildade en egen, varefter de viande sig till ortens distriktsfdrening med
begdran om intrdde som ny forsamling. De forsamlingar som bildades
med moderforsamlingens samtycke hade inte svart att fa intrade.
Filadelfia i Stockholm var en av dessa forsamlingar. A Engzell, gross-
handlare i Stockholm, ville ge plats at dem som omfattade pv. Han
inredde darfor en lokal i sin kéllare och kallade den for Filadelfia-
salen. Avsikten var klar fran borjan. Den skulle betjana dem som
gripits av pv och som inte ansag sig fa det utrymme de 6nskade i sina
gamla forsamlingar. Efter ett ar gick de som brukade samlas dar
tillsammans och konstituerade sig till en egen férsamling. De var 29
till antalet och antog namnet Filadelfiaférsamlingen. Strax darpa
upptogs den nya forsamlingen i distriktsforeningen som Sjunde
Baptistforsamlingen.® Det var helt i linje med férsamlingens anda nér

45 Ibm s 231f

46 Se text Westin 1965 s 229ff, Sundstedt 1 1969 s 206f
47 Westin 1965 s 234

48 Ibm s 354-360

49 Ibm s238

50 Tbm s238f
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den kallade Levi Petrus fran Lidkdping som sin pastor. Han tilltradde
i borjan av 1911.51

Andra nybildade forsamlingar kunde vidgras intrade i samfundet
da utbrytningen inte skett i samforstand med den aldre, eller om
nagot annat skl ansags foreligga. Sa var fallet med den nuvarande
pingstforsamlingen Elim i Malm6é som bildades som en "pingst-
mission” 1910. Dess ansdkan om intrade i BS 1914 avslogs.?? Aven
Filadelfiaférsamlingen i Skovde vdgrades att bilda egen forsamling.
De beviljades forst flyttningsbetyg och uttrade for att ordna sig till en
egen forsamling.> Nér de senare kom for att hamta sina betyg fick de
veta att de hade uteslutits. LP och O L Bjork kallades av gruppen for
att hjdlpa den att bilda egen forsamling. Med anledning héarav
beslutade det allmanna predikantmétet som holls i Norrkdping i nov
1912, att inga predikanter borde medverka till forsamlingsbildning
utan att forst ha kontaktat moderforsamlingen och distriktsutskottet.>

Det var tydligt att pv satte enheten i BS pa harda prov med sitt
krav pa full frihet f6r sin laira om Andens dop. Nar detta krav inte helt
kunde tillgodoses i moderforsamlingarna gick grupperna ut i vad de
kallade for "hdrlig frihet"® Pa olika hall i landet var det nu
enhetsfrdgan som debatterades.

P& Viastmanlands distriktsférenings arsmote den 16-18 jan 1913
togs enhetsfragan upp. I ett foredrag pa arsmotet med titeln: "Enheten
inom baptistsamfundet och dess férsamlingar” behandlades enheten
med anledning av, som det hette, "de tendenser till sondring, som
existerade bade forr och nu".% I samma nummer av WP refererades
Narkes predikantforenings arsmoéte som under samma tid hallits i
Orebro da aven ] Ongman var med. Dar holls en diskussion dver
amnet: "Hvad hafva vi som férsamlingar och predikanter fatt och lart
af den sk nya rorelsen?” Det sades, att den skapat splittring och
svarigheter i flertalet forsamlingar dit den kommit. Man péatalade att

51 Sundstedt?2 1971 s 55

52 Westin 1965 s 348ff

53 Sundstedt 2 1971 s 112ff
5 Westin 1965 s 350

55 Ibm

56 WP 27/2 1913
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rorelsens anhédngare hade delat in predikanterna i andedodpta och
enligt deras mening icke andedopta.®”

Samma ar den 25 och 26 jan holl Ostergdtlands distriktsforening
sitt arsmote. Detta kravde nu att nya férsamlingar som bildades skulle
forst kontakta distriktsféreningen.® Det var ett steg langre dn det som
allmédnna predikantmotet hade tagit i Norrkdping foregdende host.
Det rackte saledes inte langre med moderférsamlings sanktion eller
végran for att bilda en ny forsamling. Tendensen &dr har mycket klar.
Den baptistiska kongregationalismen skots i denna krissituation &t
sidan och distriktsforeningen trddde in och agerade & enskilda
férsamlingars vdgnar.>

Ett uttalande av Betelseminariets rektor C E Benander var repre-
sentativt for samfundets ledning vid den tid uttalandet gjordes: "... de
ledande i det samfund, ddr en sadan rorelse uppkommit har ocksa
gjort sitt till for att motverka den och darigenom avskilja det sjukliga
och onda fran det, som &r andligt sunt och gott".®® LP menar i sina
memoarer att uttalandet gjordes "4 Baptistsamfundets vdgnar" som
svar pa E Linderholms kritik.®! Men med den kongregationalistiska
uppbyggnad som utmarkte BS kan ovan relaterade fall knappast
anses som helt representativt for hela samfundet. Sammankomster
dér sadana uttalanden gjordes blev emellertid vagledande for dem
som holl pa samfundets gamla linje att till varje pris bevara enheten
inom forsamlingarna. Samtidigt bér man i detta sammanhang halla i
minnet, att ] Ongman och de forsamlingar som slot upp kring honom
fortfarande verkade som reguljara baptistforsamlingar inom BS och
sakerligen inte delade Benanders uppfattning om att "avskilja det
sjukliga och onda fran det, som ar andligt sunt och gott".

Den envishet for och emot tungotalets berattigande som tecken pa
Andens dop som fanns pa bada hall skulle visa sig 6desdiger for den
framtida baptistiska enheten. De som havdade att tungotalet atfoljde
Andens dop kravde ibland pa ett onyanserat sdtt sin frihet att verka

57 Tbm
58 Ibm 6/2 1913

59" Det var detta som skedde 1913 niir Filadelfia uteslsts ur Stockholms distrikts-
forening. Tendensen till centralisering kulminerade med BSs nya stadgar 1936, da
samfundsstyrelsen ensam skulle anta resp utesluta féorsamlingar. Har sattes
distriktsforeningarna ur spel. Aret d4rpa limnade hela OM samfundet.

60 Citat i Pethrus 1954 s 118

61 Ibm
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for detta i sina gamla forsamlingar. Lika ivrigt och ofta kdrvt avvisade
de gamla forsamlingarna den synen pa Andens dop. Ingendera sida
ansag att det fanns plats for ndgra kompromisser. Resultatet blev en
bestaende klyfta mellan de bada uppfattningarna.

2. Kongregationalismen i Baptistsamfundet

Eftersom Filadelfias uteslutning ur BS fick sa vittgdende foljder ar det
nodvandigt att hdr stanna ndgot vid den kongregationalistiska
forsamlingssynen i BS. Denna forsamlingssyn var inte ny utan
strackte sig mycket langt tillbaka i tiden.®? Vid baptismens intrade i
Sverige blev det naturligt att anta denna férsamlingssyn.®® Varje for-
samling var fri, vilket ocksd medforde en viss frihet i larotolkningar.
Den stora gemensamma larofradgan var emellertid troendedopet, d v s
vuxendopet genom nedsankning efter en personlig bekénnelse av sin
tro. Detta var som G Westin sdger "av konstitutiv betydelse for den
forsamlingstyp, som baptisterna foretrada".®* I det hér fallet fanns det
inga skilda uppfattningar.

Fran baptismens borjan i Sverige hade alla forsamlingar full
sjalvbestaimmanderétt. Forst efter hand krdvde de véaxande arbets-
uppgifterna en fastare organisation. Olika missionsféreningar arbe-
tade fritt inom samfundet. Sa var fallet med t ex Stockholms Missions-
forening m f1.55 1857 samlades en forsta rikskonferens och en 16st
organiserad gemenskap kom till med namnet "De forenade svenska
baptistforsamlingarna".%

Pa rikskonferensen 1887 antogs en organisationsform som delvis
inskrankte de enskilda forsamlingarnas sjalvbestaimmanderatt genom
att lata tillhorigheten till BS ga genom distriktsforeningarna.®”
Th Truvé, kand baptistpastor i Goteborg, riktade sin kritik mot den
nya organisationsformen. Sarskilt gallde detta representations-
systemet vid konferenserna vilket innebar att forsamlingarna var
representerade genom ombud. Detta var en centralisering som enligt

62 ge t ex Westin 1965 s 196-198, 306f

63 Westin 1957 s 362ff

64 Citat i De frikyrkliga samfunden i Sverige 1934 s 86
65 Westin 1958 s 169f

66 Westin 1963 s 232ff

67 Westin 1965 s 35-38
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Th Truvé innebar att BS Overgatt till att bli "en kyrkoinstitution".%
Den nybildade organisationen rimmade illa med baptismens ned-
drvda kongregationalism.

Men en mycket stor sjalvstandighet levde kvar och utvecklades
inom BS. De olika missionsféreningarna, varav OM var en, var ett
starkt uttryck for denna sjadlvstandighet. Olika tidningar startades for
att foretrada skilda intressen och sarmeningar.®® WP som var en av
dessa tidningar blev snart det dominerande organet. Det dgdes och
redigerades av ] Bystrom och ] A Borgstrom.”? BS hade vid denna tid
ingen egen samfundstidning. Forsok att skaffa sig en sddan hade
forkastats 1902.7! Banéret var en tidning som férde en oppositionell
linje mot samfundets centralisering liksom Forsamlings-Vannen i
Goteborg. | Stadling i Stockholm startade och redigerade Banéret, i
vilken ] Ongman medarbetade innan han kom till Sverige.”? I Orebro
utgavs NB som forde pvs talan. 1906 tillkom dven SvT som sprakror
for pv.73 I Stockholm utgavs Brudgummens rost av C Hedeen. Nar LP
kom dit ingick &ven han i redaktionen. Aven den var ett sprakror for
pv.74

Denna polemik som dessa tidningar férde mot varandra var ibland
ratt fran.”> Men den var ett tecken pa den pluralism som radde i BS
och som var allmant accepterad inom samfundet. Den &ldsta och mest
forharskande praxis inom BS var den sjdlvstandiga lokalférsam-
lingens ratt att sjdlv skota sina angeldgenheter i ldra och liv.

I organisationsfragan fanns det inte heller nagon enhetlig linje. Det
fanns starka krafter inom BS som arbetade mot den tilltagande
centraliseringen inom samfundet.”®

Pa rikskonferensen 1889 hade det sagts att den nya organisations-
formen inte skulle inskrdnka forsamlingarnas sjalvstandighet.”” I de

68 Tbm s 42f
%9 Ibms99
70 Westin 1958 s 165

71 Westin 1965 s 125f, forst 1919 Gvertogs WP som samfundets organ (Westin 1958 s
165)

72 Tbm s 42, 46ff

73 Ibms 207

74 Sundstedt 2 1971 s 61
75 Westin 1965 s 234

76 Tbm s 21-68 ger en utforlig skildring av utvecklingen av samfundets organisa-

tionsproblem
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nya stadgarna fanns det inget som gav stod at denna tanke. Men det
lag en stark betoning pa béade distriktsforeningarna och samfundet,”®
dven om man ville skydda sig mot centraliseringen genom att tillsatta
en hel del olika arbetande kommittéer.””

Aven i nattvardsfragan radde fran borjan en kongregationalistisk
syn. Pa rikskonferensen 1858 hade nattvarden varit upp till behand-
ling. Det gdllde sluten eller 6ppen kommunion. Representanter deltog
fran bade England och Tyskland. Det engelska samfundet hade 6ppen
kommunion. Enligt den redogorelse, som de engelska representan-
terna lamnade angdende konferensen i Sverige, skulle frdgan om
oppen eller sluten kommunion inte vara av konstitutiv betydelse for
férsamlingarna. Bada nattvardsformerna skulle tillatas.®’ Inga stadgar
i det forgangna fanns som stodde den slutna kommunionen inte heller
nagon rekommendation fran nagon rikskonferens.?! Uteslutning ur
distriktsforening skulle ske vid fall av falsk lara eller uppenbara
synder.8?

Den diskussion om nattvarden som fordes pa konferensen 1858
gillde ratten till nattvard for baptistiskt eller icke-baptistiskt dopta.
De engelska deltagarna talade for en helt 6ppen nattvard. Tyskarna
dédremot ville ha sluten nattvard. Alla utom fyra eller fem ansag att
endast det baptistiska dopet gav rétt till nattvarden. De &vriga "wid-
blefvo den dittills allmédnt antagna grundsatsen".®® Trots den Over-
valdigande majoriteten mot en helt 6ppen kommunion forordade
konferensen en tolerant linje. "Intet beslut fattades rorande de Broder,
som afweko fran den allmdnna meningen",3* hette det klart och tyd-
ligt. Konferensen antog en resolution som gav varje forsamling frihet
att sjalv avgora hur den skulle handla i nattvardsfragan.8

77 Ibms 35

78 Se Stadgarna i Westin 1965 s 36-37
79 Tbm s 38f

80 Handlingar vid de Svenska Baptistforsamlingarnas Andra Arskonferens, 11-15 juni
1858

81 Westin 1965 s 368

82 Tbm s 368

83 Senot 80 ovan
84 bm

85 Artikel av Nordstrém i WP 18/9 1919
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Trots denna resolution som gav minoriteten réitt att sjalv avgora
sitt stéllningstagande i denna fradga utvecklades under aren en ensidig
praxis om en helt sluten kommunion som tom kom att omfatta
endast baptister. Denna praxis fick med aren en storre betydelse dn
den kongregationalistiska forsamlingssynen i samfundet.

J Ongman, som hela tiden var man om sin lojalitet mot samfundet
samtidigt som han var en av ledarna for pv, gjorde sin uppfattning i
nattvardsfragan klar i en skrift 1911, kallad Bibelns grundsanningar.
Han ansag att den slutna kommunionen hade stod i NT. Undan-
tagsvis kunde troende och baptistiskt dopta, som inte var matrikel-
forda i ndgon forsamling, fa delta i nattvarden "forutsatt att det icke
sker som regel utan som undantag".8 Om didremot samma person
vagrade att ansluta sig till nagon forsamling borde han inte vidare
tillatas delta i nattvarden, menade ] Ongman.

J Ongman medgav saledes undantag men var i ovrigt helt pa
samfundets linje. Filadelfia gick ett steg liangre och medgav 6ppen
kommunion som regel for troende och baptistiskt dopta utan att vara
anslutna till nagon forsamling. LP hade efter studium i NT kommit
fram till att medlemskap i en matrikel inte fick vara nagot hinder for
den som skulle delta i eller avvisas fran en nattvard.®” Sin avvikande
uppfattning kallade han f6r "denna min lilla frihet".3® Detta slag av
O6ppen kommunion hade tillimpats dven i andra baptistforsamlingar®
men sa langt ként dr utan att ha fatt nagra foljder.

J Ongmans praxis av undantag stod helt i dverensstammelse med
konferensbeslutet av ar 1858 om forsamlingarnas egen ratt i hit-
hoérande fragor. Men sa var dven fallet med Filadelfias uppfattning om
oppen kommunion. Med den stora frihet som radde i BS borde det ha
varit naturligt for Filadelfia att leva kvar i samfundet, om det inte
varit sa att forsamlingen sags som en representant for pv som nu gick
splittrande fram Over landets baptistforsamlingar. LPs avvikelse i
nattvardsfragan rorde endast matrikelférda baptistiska medlemmar
och var ingen avvikelse fran den baptistiska dopteologin. Den ut-

86 Ongman 1931 s 302
87 Bilaga I1I

88 Pethrus 1974 s 177
89 5yT28/51913
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gjorde ett brott mot "en tradition i samfundet, icke mot en antagen
larosats", som G Westin séger. %

3. Filadelfias nattvardspraxis och uteslutningen ur
Baptistsamfundet
A. Filadelfias nattvardspraxis

Det var saledes inte tungotalet som blev den formella orsaken till att
Filadelfiaforsamlingen i Stockholm uteslots ur Stockholms distrikts-
forening av baptistforsamlingar. Det var istdllet en frdga som inte
hade sa mycket med den pagaende pv att gora. Och det var Filadelfias
nattvardspraxis.”!

Under arens lopp hade en nattvardspraxis utvecklats i BS som gick
ut pa att bara medlemmar av en baptistforsamling hade ratt att delta i
nattvarden. LP ansdg detta vara fel. Alla som var troende och
baptistiskt dopta hade ratt att vara med i nattvarden, oavsett om de
tillhorde en baptistforsamling eller inte, menade han. Den ordningen
hade han tillampat under sin tid i Lidkoping, dar troende och dopta
fatt delta i nattvarden utan att vara anslutna till ndgon baptist-
forsamling. Ingen hade haft nagot att invinda mot detta.2 Aven
andra baptistforsamlingar hade praktiserat detsamma men mer i
undantagsfall® Oppen kommunion av denna typ var alltsa inget
nytt. Den slutna kommunionen anségs dock vara BSs linje, &ven om
den inte hade antagits eller ens rekommenderats av ndgon samfunds-
konferens som véagledning for forsamlingarna. Sluten kommunion
hade betonats pa en rikskonferens 1878 i samband med den sk
waldenstromska enhetsrorelsen. Men da gallde saken vuxendop eller
barndop.? I fallet med Filadelfia géllde det att vara ansluten eller inte
ansluten till en baptistférsamling.

Nagra manader efter sin ankomst till Stockholm tog LP upp fragan
om vilka som hade rétt att vara med i en baptistisk nattvard. Det
skedde forst i ett forsamlingsmote den 24 april 1911.% Stockholms

90 Westin 1965 s 365-368, se v s 375

91 Se Sahlberg 2009 (1977) s 33 not 10 dér en sammanfattning limnas ver de olika
orsaker som kan ha spelat in vid Filadelfias uteslutning

92 gundstedt 2 1971 s 101
93 Westin 1965 s 380
94 Westin 1963 s 247
9  Sundstedt 2 1971 s 101

37



L. Frdn hemldsa forsamlingar till pingstrirelse 1907-1919

distriktsforening holl sitt arsmote den 23-25 april, i vilket Filadelfia
hélsades vialkommen in i BS.% I Filadelfias forsamlingsmote hanskots
nattvardsfragan till ett senare tillfdlle, eftersom forsamlingen den 24
april inte kommit fram till nagot enhetligt beslut.%”

Med anledning av Filadelfias forestdende anslutning till BS fick LP
besok av en pastor som ville hora sig for med honom angaende Fila-
delfias nattvardspraxis. I ett samtal i LPs bostad ventilerades saken
men utan att foranleda nagon atgard. Saken fordes ater pa tal samma
dag som Filadelfia beviljades intrdde. Under en kafferast mellan ses-
sionerna diskuterades Filadelfias nattvardspraxis och LP hade tillfalle
att framfora sina asikter. P4 den strax dérefter foljande sessionen
fordes inte nattvardsfragan pa tal, utan Filadelfia beviljades intrdade
utan att nagon anmalde nagot hinder. Det var tydligt att forsam-
lingens nattvardspraxis inte tillmattes nagon storre betydelse. Langt
senare tog samme pastor som besokt LP upp fragan om Filadelfias
avvikande nattvardspraxis.”®

1912 i februari behandlade LP nattvardsfragan i tva foredrag.””
Filadelfias uppfattning blev nu mer kdnd och LP uppmanades att
avge en forklaring pa en pastorskonferens i mars manad samma ar. Pa
forsamlingsmotet den 26 mars ldamnade han sedan en redogorelse for
vad som sagts pa den konferensen. Férsamlingen beslot da att ansluta
sig till den nattvardsform som de redan praktiserade.!?!

I ett brev av den 23 april 1912 meddelade distriktsféreningens
utskott till Filadelfia sina synpunkter pa den 6ppna kommunionen.
Genom att hanvisa till olika bibelstdllen hade nu fradgan fatt en
starkare betydelse som larofradga an enbart som en praxis. Filadelfia
uppmanades att aterga till den slutna baptistiska kommunions-
formen, i annat fall hade den stallt sig utanfor de Svriga baptist-
forsamlingarna.l%? Skrivelsen togs upp i forsamlingen den 25 april
1912 men lamnades utan atgard med héanvisning till att forsamlingen

9% Ibms44
97 Ibm s 101
98 EH 22/6 1916

99 Westin 1965 s 365f
100

101 Bils prot 26/5 1912 §§ 8, 9, FA
102 Bilaga I
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redan i mars hade tagit stédllning for den form av 6ppen kommunion
som den praktiserade.!%

I ett brev frdn dec samma ar begérde utskottet svar pa sin skrivelse
och erbjod forsamlingen att trdda i kontakt med utskottet. Svar pa
detta brev ingick i jan 1913. Det innehdll inga nya synpunkter i sak
utover en hanvisning till redan fattade beslut foregdende ar samt
héanvisade till protokollet av den 25 april 1912.1% En 6nskan om att allt
skulle reda ut sig till det bésta uttalades med orden: "Med hopp om
att utskottet kommer att fatta sddana beslut, som komma att gagna
Guds rike i allménhet och Baptistsamfundet och var férsamling ..."1%

Under rubriken FRIA ORD i SvT redogjorde LP kort fér forsam-
lingens instéllning till nattvarden:

... De som deltaga med oss vid firandet af Jesu dods dminnelse, utom medlemmar af
Baptistsamfundet, 4ro endast sadana, som vi kdnna sasom sanna kristna, och hvilka
genom dopet ikladt sig Kristus. Vi tillata icke hvem som helst att deltaga med oss i
denna heliga maltid, icke heller odopta personer, sasom vi fatt beskyllning for, utan
endast sddana, som vi har ofvan anfort.

Vi tro att det &r dopet i forening med en verklig hjarteférandring som gor oss till
medlemmar i Kristi synliga forsamling och icke inskrifningen i nagon baptist-
forsamlings medlemsmatrikel.

Stockholm den 28 mars 1913.

Lewi Pethrus.100

Det fanns ingen 6nskan fran forsamlingens sida som helhet att lamna
BS. Forsamlingen utsag ombud till arets distriktsmote i april samma
ar. LP uppmanade ombuden att inte yrka pa eller bifalla ndgon ute-
slutning ur BS. En del medlemmar var positivt instillda till att fa
lamna BS.1%7

Distriktsutskottet gjorde en sista vadjan till Filadelfia. Skrivelsen
togs upp i forsamlingens styrelse och dagen darpa ingick det av-
visande svaret om ytterligare forsok till diskussion pa basis av
nattvardsfragan. Distriktsutskottets erbjudande att i forsamlingen fa
ta upp nattvardsfragan avvisades med foljande motiveringar:

1 Att vi icke pa grund af ovisshet i nattvardsfragan kunna inbjuda utskottet till
ofverldggning, da en sadan ovisshet ej forefinnes.

103 Fils prot 25/4 1912 § 7, FA

104 WP 2/5 1913, se v Westin 1965 s 371f

105 Ibm

106 5yT 2/4 1913

107 pethrus 1974 s 250, for utdrag ur Filadelfias protokoll se s 243-248
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2 Att vi som ombud och diakoner icke kunna inbjuda distriktsutskottet till
forsamlingen, for att dédr ofverldgga i den omtalade fragan, da forsamlingen
enhilligt afbojt ett sammantrdde med utskottet, ndr denna fraga for nagon tid sedan
dryftades.

3 Att vi sasom diakonkar inbjuda utskottet eller den kommitté det utser, att
tillsammans med oss radgdra om béasta sittet att i denna "fraga astadkomma

samforstand.108

Nagra dagar fore &rsmotet hade J Cederoth, ldrare pa Betelseminariet,
publicerat en artikel i WP. Hans artikel torde vara representativ for
samfundets ledning vad giller den slutna kommunionen. Han
menade att det var risk for att Filadelfias avsteg i nattvardsfragan
kunde komma att foljas av andra avsteg sasom fallet varit i England.
Han héanvisade ocksa till den splittring som under senare ar fore-
kommit i landet, och att man i féorsamlingarna velat undantranga det
gamla och gemensamma till forman for det nya och enskilda. Artikeln
gav uttryck for den oro som manga kdnde infor den sedan flera ar
tillbaka pagéende pv och dess splittring av manga forsamlingar. "Med
oro ha vi ldnge markt huru splitets ande ar verksam i landet. Och har
torde i sjalfva verket vara ett led i denna utveckling”, skrev han.1%

Det var de negativa sidor i pv som ] Cederoth hade for 6gonen.
Splittringen var ett faktum i manga baptistforsamlingar. Detta var
orsakat av pv. I LPs tillkdnnagivande om nattvarden trodde Cederoth
sig nu "kunna spara ett utslag af denna riktning". Han ansag att dessa
missforhallanden alltfor lange hade pagatt i BS. "Nagon gang maste
talamodet taga slut. — — — Tiden synes nu vara mogen darfor", fastslog
han.110

J Cederoths artikel var en polemik dels mot LPs redogorelse om
nattvarden och dels mot den splittring som hade f6ljt i pvs spar.
Filadelfia var den ledande av de oroshdrdar som arbetade inom BS
och som nu maste "trdda fram och visa hvad det bar i skolden".1!!

Det var inte nattvarden langre som var det stora problemet med
Filadelfia. Det fanns stOrre saker som fatt talamodet att ta slut, och det
var den "splitets ande" som ] Cederoth refererade till. Genom att nu en

108 wp 2/5 1913
109 Thm 24/4 1913
110 Ibm

111 Ibm
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gang for alla rensa ut denna skulle lugnet aterstéllas inom BS, trodde
han.!12

Den opposition som Th Truvé och J Stadling intog mot centra-
liseringen i BS 1889 var inte obefogad. ] Cederoths artikel var en
indirekt uppmaning till arsmotets ombud att ta stillning mot
Filadelfia. Som redan visats hade det blivit allt vanligare, att distrikts-
foreningar och predikantforeningar gjorde uttalanden och fattade
beslut i fragor som egentligen horde hemma i de lokala férsam-
lingarna. Harigenom forlorade lokalforsamlingarna sin rétt att inom
sig debattera, uttala och besluta i fragor av allmént intresse men som
ocksa var av betydelse pa det lokala planet.

Ostergdtlands predikantforening gjorde ocksa ett uttalande fér den
slutha kommunionen. Detta uttalande gjordes fore det distriktsmote
som skulle behandla Filadelfias avvikande nattvardspraxis. I referatet
hette det: "Det var motets enhaélliga beslut".!3 Ett liknande forfarings-
satt hade gjorts av pastorskonferensen i Stockholm mot Filadelfia
1912, da LP inkallades att infor pastorerna deklarera sin stéllning i
nattvardsfragan.!1#

Pa detta satt sattes forsamlingarna alltmer at sidan till forman for
organ som ville verka oOvergripande i olika fragor. Harigenom
uppstod en rivalitet mellan dessa organ och de lokala forsamlingarna,
vilket ledde till att den splittring som redan fatt insteg i BS blev storre
for varje gang en sadan strid uppstod.!1>

B. Filadelfia utesluts ur Baptistsamfundet 1913

Distriktsmotet holls 1913 den 28-29 april. ] Cederoths artikel hade
utan tvivel forberett arsmotets stillningstagande mot Filadelfia. Ut-
skottet avgav sin redogdrelse over sina forhandlingar med Filadelfia

112 Westin 1965 s 375f, Westin kallar Cederoths artikel for "ett beklaimmande aktstycke,
helt inriktat pa att driva upp en motvilja mot Filadelfia och pastor Pethrus infér det
strax ddrpa sammantrddande arsmétet”

113 wp 6/2 1913
114 Westin 1965 3 365f, Pethrus 1974 s 243

115 Se Westin 1965 s 351 som sager: "Fragan om relationerna mellan férsamling,
distriktsférening och samfund forblev dock en inre angeldgenhet inom baptist-
samfundet sjdlvt. Var den myndighet att bevilja eller avvisa forsamlingarnas
anslutning till baptistsamfundet, som hade lagts i handerna pa distrikts-
foreningarnas utskott (styrelser) och arsmoéten, den riktiga ordningen? Sa fragade
sig manga."
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och rekommenderade nu att forsamlingen uteslots ur distrikts-
foreningen. Pastor C Eriksson och fabrikér C Carlsson foreslog att
fragan skulle fa vila ett ar innan beslut fattades. En uteslutning kunde
fora med sig storre konsekvenser &n man just da tankte sig, var
motiveringen till detta forslag, som emellertid forkastades.!'® Far-
hégor uttalades att Filadelfias nattvardssyn skulle dventyra den nytes-
tamentliga forsamlingsordningen och forsamlingstukten, vilket kunde
innebdra att en person som uteslutits utan "férnyad bekannelse om sin
stallning, samt d@ven personer som inte dopts enligt baptistisk ordning
skulle fa deltaga i nattvarden".''”

Efter tva dagars debatt bifolls forslaget med "ett rungande ja". Till
eftervarlden har, enligt LPs memoarer, skraddarmaéstare O Rydbergs
ord gatt nar klubban foll for beslutet: "Nu slog han hal i botten pa
Baptistsamfundet!"!!8 Enligt SvT foll yttrandet: "Nu gick det hal i
botten pa samfundet, och det glider nog ut flera forsamlingar, innan
det halet kan tippas till".1?°

Yttrandet kan ses mot bakgrunden av att Filadelfia var en efter
forhallandena stor och livskraftig forsamling med ca 500 medlemmar
vid tiden for uteslutningen.!? Till detta kan ocksa noteras att pv redan
var sa spridd inom BS att O Rydbergs farhdgor inte var osannolika.
Ledare fér pv inom BS var ] Ongman som stod i spetsen fér OM och
de forsamlingar som samarbetade med detta. ] Ongman ville emel-
lertid att "den nya rorelsen” skulle stanna inom BS. Han ville darfor
inte engagera sig i denna fraga pa ett sidant sitt att en brytning
uppstod mellan OM och BS.!2! Ganska snart visade det sig att
Filadelfia 6vertog ] Ongmans roll som ledare fér pv genom de méanga
utbrytningar som nu skedde fran baptistférsamlingarna.'?> Det blev
nu den mindre delen av pv som stannade inom de férsamlingar som
stodde OM.

116 Westin 1965 s 377, Pethrus 1974 s 251

U7 wWp 2/5 1913

118 pethrus 1974 s 251

119 gyT 28/5 1913

120 1bm 24/9 1913

121 Westin 1965 s 383f

122 g5derholm II 1927 s 94, Sundstedt 2 1971 s 111f, 143f
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R Edhelberg, red for SvT och sprakror for OM, 12 refererade ute-
slutningen i tidningen den 7 maj.'?* Han skrev bl a att LP fick sta ratt
ensam mot majoriteten men gav med "0fverldgsen talang" skal for sin
och forsamlingens stdndpunkt i nattvardsfragan. Uteslutningen blev
ett faktum "innan nagon kom sig for att begdra votering".12°

Tidningsreferatet har inte fatt std oemotsagt. Betrdffande vote-
ringen har det senare framhallits, att motets ordférande med avsikt
drojde att lata klubban falla for att ge tillfdlle &t den som Onskade
begéra votering. Men ingen begérde detta.!2¢

Ett tillagg till uteslutningen gjordes av foljande lydelse: "Medlem-
mar av Filadelfiaférsamlingen i Stockholm, hvilka icke hylla 6ppen
kommunion, d4ga under en tid av 6 manader hérefter ratt mot forete-
ende af flyttningsbetyg i vanlig ordning intrdda i baptistforsamlingar
inom landet".1?”

Uteslutningen resulterade i en ofta bitter debatt i pressen.!?8 Starka
roster hojdes for och emot. Markligt nog engagerade sig SvT helt pa
Filadelfias sida. Som redan némnts ville den vara OMs och ] Ongmans
sprakror. WP stod for BSs deklarerade uppfattning om sluten kom-
munion.!?

Till SvIs redaktion sidndes manga brev fran predikanter och
enskilda med sympatiuttalanden for Filadelfia. Predikant H Gustafs-
son skrev att uteslutningen var ett sorgespel. Efter vad som nu skett
fanns det ingen anledning lidngre att klaga Over att nybildade
forsamlingar inte ville soka intrdde i BS, menade han. Han hyste
"lifligt den ofvertygelsen, att stockholmsbrdderna framdeles komma
att inse sitt misstag och sorja darofver". En uppgorelse borde genast
komma till stand for att "ldka detta samfundets 6ppna sar" innan det
blev for sent, ansag han.!30

LP sjélv var inte sen att ta till orda i tidningen. Nagra dagar efter
uteslutningen tog han i en artikel upp nattvardsfrdgan och uteslut-

123 Westin 1965 s 379
124 Bilaga I1

125 Westin 1965 s 379f
126 WP 26/6 1919

127 Ibm 2/5 1913

128 Westin 1965 s 378f
129 Ibm

130 5y T 4/6 1913
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ningen. I debatten forde han in ett nytt begrepp. Det var den univer-
sella forsamlingssynen som enligt LP "fornekas af rdttrogna bap-
tister".131 LP framholl vidare att det var den universella forsamlingen
som hade fatt uppdraget att evangelisera men ocksa att forvalta
nattvarden. Vigen in i foérsamlingen var enl Apg 2:38 sinnesandring,
dop och den Helige Andes géva. LP hanvisade ocksa till Joh 3:3, 5 om
Nikodemus. Tva moment, d v s sinnesandring och Andens géva, var
forlagda till den osynliga varlden, skrev han. Endast dopet utgjorde
den synliga ingéngen till Guds forsamling. Det var detta som
motiverade Filadelfias syn pa nattvarden, dar deltagarna uppfyllde
denna synliga handling som i detta fall var vuxendopet.'32 LP menade
att uteslutningen inte berodde pa att Filadelfia brutit mot nagon
forsamlingsgemenskap. Det var samfundsgemenskapen som blivit
lidande eftersom regeln var den inom BS att forsamlingarna inte hade
oppen kommunion av den typ som praktiserades av Filadelfia. I BS
skulle de lokala forsamlingarna sta i relation till varandra och darmed
ocksa till BS. LP hdavdade emellertid att den enskilda individen och
den enskilda férsamlingen i forsta hand skulle sta i relation till "Kristi
kropp" d v s helheten av de kristna. Och den enda synliga gransen for
"Kristi kropp" var dopet. Men i fallet med Filadelfias uteslutning hade
forsamlingsgemenskapen stéllts i relation till BS och inte i relation till
"Kristi kropp", d v s den universella férsamlingen.

TB Barratt gav en kommentar till uteslutningen i sin svensk-
sprakiga tidning Korsets Seger, saxat av SvT. Han ansag att det har
rorde sig om "fanatism, partiskhet och karleksloshet". Alla inom BS
borde resa sig mot "ordttfirdigheten" och lamna BS "massvis” om de
inte blev horda.'® I sin dagbok f6rd 16 juni 1913 noterade T B Barratt:
"... hade baptisterna forstatt rackvidden av detta steg, sa skulle de nog
ha véantat litet langre med sitt beslut och talat litet mer med Gud om
saken". 134

Det fanns inget i LPs artikel eller i T B Barratts kommentar som
tydde pa att tiden nu var inne att bilda ett nytt samfund eller att
forverkliga nagon samfundsfri férsamlingssyn, trots att det hos de s k
pingstmissionerna fanns en utbredd avoghet mot samfund och

131 Bilaga I1I

132 Ibm

133 Bilaga V

134 Barratt 1942 5 242
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organisation.!® LPs betoning av den universella forsamlingen var
snarare ett avstdndstagande fran kollektiv samfundsbildning med
eller utan organisation. Den synliga grinsen for den universella
forsamlingen angav LP vara dopet och inget annat. T B Barratts tal om
att lamna BS “massvis” var inget beldgg for att en samfundsfri
foérsamlingssyn nu borjade ta medveten form. Det skulle drdja d&nnu
en tid innan den samfundsfria férsamlingssynen blev en oaterkallelig
lara i den tillvéxande pv.

Uteslutningen géllde i forsta hand ur Stockholms distriktsforening.
Darfor siande Filadelfiaférsamlingen en skrivelse till Svenska
Baptistsamfundets allménna konferens, som holls i Eskilstuna den 9-
11 juni 1913, med en forfrdgan om uteslutningen dven gallde ur sjdlva
samfundet.’3 Det svar som konferensen gav bekrdftade uteslut-
ningen. I resolutionen hette det att konferensen uttalade "sitt gillande
af Stockholms distriktsférenings hédfdande af den slutna kommu-
nionens grundprinciper, hvilka vara forsamlingar alltid foljt sdsom
ofverensstimmande med en biblisk forsamlingsordning".'3”

Det var séaledes inte Filadelfias onskan att lamna BS. I den sista
skrivelsen fore uteslutningen sokte forsamlingen en I0sning till
samforstind men pa en annan grund an den i férsamlingens mening
avslutade nattvardsfragan.'® Med tanke pa BSs kongregationalistiska
uppbyggnad var det helt naturligt for Filadelfia att soka samforstand
med BS pa en bredare grund dn vad nattvardsfragan just da utgjorde.
Manga ansag att uteslutningen var ett brott mot den fria férsamlings-
principen. De lokala férsamlingarna stilldes at sidan for distrikts-
motets beslut. Detta kom ytterligare i dagen genom det tilldgg som
arsmotet gjorde och som gallde medlemmarna i Filadelfia for intrade i
andra baptistforsamlingar. Genom detta tilldgg tog sig Stockholms
distriktsforening ratt over medlemmarna i bade Filadelfia och i
landets Ovriga baptistforsamlingar. Arsmotet menade sig kunna
avgora vilka medlemmar som fick tas emot i andra forsamlingar. Med
anledning av detta utropade en insdndare i SvT: "Hvad ar detta for en
pavebulla? Skall Stockholms distriktskommittéer bestimma, huru-
dana medlemmarna skola vara beskaffade, som forsamlingarna i

135 Westin 1965 s 349f

136 Bilaga IV

137 Baptistsamfundets Arstryck 1913 § 41 beténkande no 6
138 wp 2/51913
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landet skola intaga?"1® Fran pastor ] Wahlborg i Givle kom samma
foérvanade utrop. Han menade att om det var Stockholms distrikts-
forening som fattade beslut a forsamlingarnas véagnar i landet sa
kunde man lika garna "lata allt tal om var independentiska harkomst
vara afblast".140 Att utestanga Filadelfia fran den 6vriga gemenskapen
skulle inte utan vidare f6ljas av andra forsamlingar, utan det skulle bli
"var sak att ta under 6fvervagande", skrev han i en ungdomstidning i
Gavle, citerad av SvT.!! En insdndare av pastor N Hydén betecknade
arsmotets tilldigg om respittiden som "rent af barnsligt'. Han sade
vidare: "Annu ha vi vil intet pafvevilde och darfor har vl hvarje
forsamling sin egen bestimmanderatt. S& har atminstone jag trott, att
det skulle vara inom vart baptistsamfund".14?

Det visade sig ocksa att baptistforsamlingarna kunde bryta detta
forbud utan risk for repressalier fran ledningen. Pa sommaren 1913
besokte LP néagra baptistforsamlingar i Halsingland.!*® Senare pa
hésten var han inbjuden till en uppbyggelsekonferens i Orebro hos
J Ongman, dit d&ven T B Barratt inbjudits.!** Det betydde inte, att
] Ongman stodde Filadelfias nattvardspraxis. Han holl fast vid BS
"ifraga om de reguljdra baptisternas allmdnna principer".14> Daremot
visade ] Ongmans handlingssatt, att han ocksad holl fast vid BSs
kongregationalistiska princip, att varje forsamling hade full rétt att
sjalv skota sina angeldgenheter.146

Bade uteslutningen och respittiden hade rort vid férsamlingarnas
kongregationalistiska ratt. Filadelfia frantogs ratten att vara av-
vikande, trots att det dven i larofragor fanns olika asikter hos manga

139 5y T 7/5 1913

140 Thm 28/5 1913, Séderholm II 1927 s 93f citerar John Wahlborg i Ungdomens Vecko-
post: "Att Herrens Heliga Nattvard skulle vara till endast for distriktsindelta bap-
tister 4r den mest platta och oapostoliska tolkning av denna underbara stiftelses
innebord. Det dr mera dn sorgligt, att denna var distriktsinstitution, tillkommen for
att mojliggora ett mera planmassigt missionsarbete, skulle utveckla sig darhén, att
en forsamling numera far sin karaktar att baptistférsamling med ratt till nattvards-
firande endast medelst anslutning till distriktsféreningen. Kunde de gamla ha anat
en sadan utveckling?"

141 5y T 28/5 1913

142 1hm 2/7 1913

143 Pethrus 1974 s 284, se 4v Westin 1965 s 382
144 5yT 17/9, 18/9 1913

145 Ihm 10/9 1913

146 Westin 1965 s 351
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baptistpastorer. LP hade papekat detta i arsmodtet och menat, att
bibelstridiga laror utgjorde en storre avvikelse fran BSs linje dn den
Oppna kommunionen.'#” Kravet att ge forsamlingarna en respittid var
ytterligare ett forsok att inkrakta pa BSs gamla kongregationalistiska
rattighet.

Pv med sin betoning av Andens dop med tungotal blev ett slags
stat i staten. I och med att BSs ledning stod reserverad mot pv
uppstod tva rivaliserande makter under samma tak. ] Ongman gjorde
allt som pa honom ankom for att dimpa motsattningarna mellan BS
och den del av pv som han var ledare for.!%8 De grupper som av olika
anledningar lamnat BS sdg i samfund och organisation ett hot mot
Andens verk.'® De andeddptas antal och deras sympatisorer blev en
allt storre och storre gemenskap som i religiost avseende skilde sig
fran baptisterna. Nagon full gemenskap mellan dessa tva riktningar
uppnaddes aldrig. Déarfor blev nattvardsfragan med sin radikalt
laromédssiga markering fran bagge hall den utlésande faktorn i ett
sedan ldnge existerande sondringsférhallande.!® Den senare utveck-
lingen skulle ocksa bekréfta detta. Den 6ppna kommunionen blev
ingen stor larofraga i p. Andens dop med tungotal har daremot be-
hallit sin aktualitet genom &ren i pingstférsamlingarna.

Strax efter Filadelfias uteslutning borjade nu konturerna framtrada
till den samfundsfria férsamlingssynen. Med uteslutningen blev det
nu bland de andeddpta "ndrmast meriterande, ett tecken pa en hogre
grad av andlighet", siger G Westin,!! att lamna BS for att bilda egna
fria forsamlingar. Forsamlingar, grupper och enskilda som nu
lamnade BS riktade sina blickar mot Filadelfia i Stockholm som sin
ledare. ] Ongmans inflytande stannade inom BS och T B Barratts roll
som ledare f6r pv kom nu att alltmer galla bara Norge.

4. Filadelfia blir ledare for pingstvickelsen

I Filadelfia fortsatte arbetet som forut. Besoksfrekvensen i guds-
tjinsterna avtog inte som foljd av uteslutningen. Aven om man fér
forutsatta att uteslutningen lade en viss sordin pa arbetet sa syntes

147 sundstedt 2 1971 s 108

148 Westin 1965 s 385-391

149 G t ex Westin 1965 s 233, 238, 349, 350, Soderholm II 1927 s 94
150 Nordstrdm 1938 s 30-34

151 Westin 1965 s 350
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inget av detta i de rapporter som ibland skymtade i pressen om
forsamlingens verksambhet. I ett referat fran en dophogtid den 14 maj
samma 4ar skrev LP att "Frihetens och kraftens ande har hvilat 6fver
vara moten".!>2 Det sdg ut som om det yttre motstandet gav
forsamlingen en starkare vind i seglen. Fran och med uteslutningen
den 29 april fram till utgdngen av sept det aret hade fem dophogtider
hallits da sammanlagt 35 personer dopts.!> Forsamlingen dkade bade
genom dop och inflyttningar. Det forekom att personer som av sina
forsamlingar begarde flyttning till Filadelfia istéllet blev uteslutna.!>*
Men det fanns ocksa sympatiyttringar for Filadelfia. Medlemmar fran
andra baptistférsamlingar i Stockholm med omnejd besokte Filadelfia
och deltog i forsamlingens nattvarder.!% Halsningar mottogs fran de
gastandes forsamlingar och sandes tillbaka med de tillfalliga del-
tagarna'® som ett tecken pa den samhorighet som fortfarande fanns
mellan Filadelfia och en del reguljdra baptistférsamlingar.

Red for SvT rapporterade fran ett av sina bestk i Filadelfia att
motena var vadlbesokta och entusiasmen stor. Medlemmarna engage-
rade sig starkt pa bonemotena. Han skrev bl a: "Pa lordagsaftonen
holls ett till trangsel besokt varmt bonemote ..."157 LP rapporterade
sjalv fran sitt arbete i samma tidning. Arbetet karaktariserades av att
"en harlig vidckelse pagatt hela sommaren”. Gudstjansterna var
valbesokta och manga dophdgtider hade hallits. Den 8 sept firade
forsamlingen sin trearsdag. Den hade da okat fran 29 medlemmar till
564 under den tiden. Den 15 sept hade T B Barratt med fru latit dopa
sig baptistiskt i Filadelfia. Rapporten avslutades med orden fran Fil
3:13, 14: "Jag forgater det som ér tillryggalagt och stracker mig mot det
som &r framfor".158 Dessa ord vittnade om att LP hade gett upp tanken
pa att ga tillbaka till BS.

T B Barratts dop i Filadelfia kom att ge de uteslutna en speciell
goodwill. T B Barratt hade begért att fa dépas i Orebro hos ] Ongman
men denne végrade eftersom T B Barratt inte ville ansluta sig till

152 5yT 21/5 1913

153 Ibm 25/9 1913

154 gundstedt 2 1971 s 126f
155 5yT 11/6 1913

156 Thm 9/7 1913

157 Thm 24/9 1913

158 Ibm
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nagon baptistforsamling. Detta hinder fanns inte i Filadelfia i Stock-
holm.!® Genom forsamlingens livliga kontakter med T B Barratt kom
pvV att allt mer acceptera sin stidllning som egen rorelse.

Fore uteslutningen hade LP ingen tanke pé att fa till stind nagon
egen rorelse. Det hade funnits planer pa att bygga ett centrum i
Stockholm for pv inom BS. C Hedeen hade framkastat tanken pa att
bygga en stor kyrka for ca 3 000 personer. Den skulle bli centrum for
pv och sjdlv skulle han tillsammans med LP och O L Bjork arbeta for
denna véckelse.!® Men ndr Filadelfia blev utesluten forverkligades
inte dessa planer.

Med tanke pd pv som en egen rorelse siger LP: "Sedan vi blivit
uteslutna ut Baptistsamfundet, blev dock saken nagot annorlunda".16!
Om han sjdlv inte sag sig som ledare for pv sa var det tydligt att andra
gjorde det i dnnu hogre grad nu efter uteslutningen.'®> Den ena
gruppen efter den andra lamnade BS'®® och stéllde sig solidariska
med Filadelfia.!®* Fore uteslutningen hade LP rest omkring i landet
for att hjalpa grupper och férsamlingar med deras problem.!®® Det var
dessa forsamlingar som nu kom att framsta som den samlade P i vil-
ken Filadelfia genom en serie hindelser blev den ledande férsam-
lingen.

Forst ville inte Filadelfia se uteslutningen som ett helt avbrott fran
BS. Kontakten med ] Ongmans verksamhet kvarstod. Helt naturligt
sOkte sig en del ungdomar fran Filadelfia till ] Ongmans bibelskola
aret darpa for nagra veckors kurs. Deras tanke var att genom OM
kunna sédndas ut i landet som evangelister. Det fortsatta arbetet fran
pingstférsamlingarnas sida var beroende av att nya krafter tillfordes
de fria forsamlingarna. Regeln var den att evangelisterna sandes ut
genom nagon bibelskola. En del ungdomar fran Filadelfia i Stockholm
beviljades intrade pa bibelskolan i Orebro men ] Ongman vigrade att
sanda ut dem efter bibelskolans slut om de inte anslot sig till ndgon
baptistférsamling. Filadelfia fick dérfor sjalv sianda ut dem till de

159 pethrus 1954 s 73, Westin 1965 s 378f
160 pethrus 1974 s 278

161 1hm 283

162 1hm 251

163 g5derholm 11 1927 s 94

164 gundstedt 2 s 111f, 143

165 pethrus 1974 s 283, Westin 1965 s 350
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samfundsfria féorsamlingar som ville ta emot dem. I dec 1914 avskildes
och sdndes Filadelfias forsta evangelister. Det var fyra stycken och
bland dem befann sig S Nystrom!% som senare blev missiondr och
ledare for den svensk-orienterade p i Brasilien.!¢”

J Ongmans vagran ledde till att Filadelfia nu maste starta en egen
bibelskola 1915.1%8 Problemet lostes redan foljande &r. Den egna
bibelskolan blev det forsta stora steget till en konsolidering av de fria
forsamlingarna som uppstitt genom pingstvickelsen. 1 praktiken var nu
den samfundsfria forsamlingssynen genomford, d v s pv hade blivit
en egen rorelse med egna sammanhallande organ utover den
gemensamma tron.

Filadelfias bibelskola fick samma betydelse som BSs och OMs
bibelskolor. Den blev utgangspunkt for dem som antogs i tjanst av de
fria forsamlingarna. Den forsta holls hosten 1915 och samlade ett 30-
tal deltagare. Aret d4rpa var antalet uppe i ett 100-tal.16?

Det viaxande arbetet medforde ocksd vaxande problem. De unga
evangelisterna fran bibelskolan kunde inte utan vidare reda ut de
problem som tillsttte pa olika platser. Bade LP och hans medarbetare
A Gustafsson reste mycket i forsamlingarna och hjélpte dem.!”
Forsamlingen kallade emellertid C Widmark fran Filadelfia i Skovde
for att under en tid av fyra ménader helt dgna sig at att besdka
Filadelfias evangelister ute i landet och bistd dem.!”! Langre fram pa
aret sade LP upp sin tjanst {Or att sjdlv resa omkring i de samfundsfria
forsamlingarna.l”? Forsamlingen erbjod honom i stillet ett ars tjanst-
ledighet, under vilken tid han reste omkring samt dgnade sig at
skrivarbete.!”3 P4 detta satt starktes de samfundsfria férsamlingarnas
gemenskap under Filadelfias ledarskap.

Nasta stora steg som Filadelfia tog var att starta en tidning. Hosten
1915 upptogs och fullfdljdes planerna pa denna.'”* Liksom bibelskolan

166 pethrus 1954 s 94ff

167 Brasilien blev Ps storsta missionsfilt med ca 3 milj med] (1982)

168 Styr prot 13/4 1915 111, Fils prot 7/6 1915 § 12 och 7/12 § 4

169 pethrus 1954 5 97

170 Ibm

171 Styr prot 4/1 1916 § 5, FA, Fils prot 3/4 § 8, FA, Pethrus 1954 s 98

172 Styr prot 11/7 1916 § 5, FA, Pethrus 1954 s 165

173 Styr prot 18/7 1916 § 1 och 24/7 § 7, FA, Pethrus 1954 s 165

174 Styr prot 16/11 1915, TV och 23/11 1V, V, FA, Fils prot 29/11 1915 § 13, FA
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var dven den en direkt f6ljd av uteslutningen. WP végrade nu att ta in
Filadelfias predikoturer och SvM inférde dem under rubriken
"Statskyrkan".'”> Tidningen Brudgummens rost hade sedan 1911
foretrdtt pv inom BS. Den redigerades av O L Bjork. LP foreslog att
tidningen skulle uttkas med en avdelning for de fria férsamlingarna.
Forslaget avvisades med motiveringen att tidningen var avsedd
endast for vackande och uppbyggande artiklar.”® SvT och NB hade
ocksd fort pvs talan under manga ar. Efter en tid stillde de sig
negativa till Filadelfia och dess verksamhet.'”” I sin anmaélan f6r 1914
presenterade sig SvT som organ for OM och Filadelfia i Orebro.!”8

Filadelfias tidning kom i december 1915 och fick namnet Evangelii
Harold (EH). Den skulle vara en "Tidning for andlig vackelse och fri
mission".1”? Det framgick tydligt av provnumrets Anmélan att
tidningens mal var en medveten inriktning att representera och arbeta
for den pagaende pv.'8 Tidningens program skulle vara att verka for
"frihet, vartill Kristus har frigjort oss".!®! Udden torde hér vara riktad
mot samfund och organisation.

Tidningen blev ett sammanhallande band for de samfundsfria
forsamlingarna. Dessa slot upp kring den och kring Filadelfia. Referat
fran konferenser o dyl fran forsamlingarna i landet inférdes i EH.
Tidningen redigerades av Filadelfias predikanter, vilket bidrog till att
stdrka Filadelfias stallning som ledare f6r den svenska P. Tydligare dn
nagonsin forut framtrddde pingstférsamlingarna nu som en egen
rorelse. Bibelskolan, EH och Filadelfia i Stockholm blev de samman-
hallande krafterna fér pv utanfoér BS. LP var den obestridlige ledaren
som talade och handlade & hela Ps véagnar.

175 gyT 11/6 1913
176 pethrus 1954 s 101

177 Jfr Sahlberg 2009 (1977) s 38 dir han ger en redogorelse for LPs forhallande till SvT
och NB. Han forbigar dar, att LP m fls 6nskan om en egen tidning inte bara berodde
pa SvTs och NBs senare negativa installning till Filadelfia. Det var en gammal
Onskan att fa en tidning for pv som tog form under 1915. LP siger inte direkt i
Pethrus 1974 s 100 att SvT och NB "végrat inféra meddelanden och annonser fran
forsamlingen", som Sahlberg pastar. Se not 36 s 38 i Sahlberg 2009 (1977).

178 SyT 8/11914

179 EH nr 1 dec 1915

180 Ibm

181 EH 1916 nr 3-8 s 210, Anmélan inférd flera veckor i foljd
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5. Baptistsamfundets forsok till aterforening och Lewi
Pethrus’ svar
A. Baptistsamfundet vill dterforena Pingstrorelsen 1916-1919

Den splittring som pv orsakade blev inte mindre av att Filadelfia
uteslots. Nu borjade den stora utvandringen fran BS.!182 LPs ord fran
Kvismaredalen i Narke gick nu i uppfyllelse ndr Filadelfia och andra
grupper lamnade BS.183

Pv hade kommit for att stanna. Den konsoliderade nu sina
stéllningar utanfér de etablerade samfunden. Redan 1907 hade WP
framhallit att pv var nagot tillfalligt som snart skulle ga 6ver.!% Men
om avsikten med Filadelfias uteslutning hade varit att paskynda
denna for samfunden besvarliga "dagsfjarils"!® dod, sa visade sig
detta vara ett misstag. Istllet tilltog pv genom att alltfler forsamlingar
och grupper slot sig samman utanfér BS. Aven om pingstférsam-
lingarnas medlemsantal inte var sa stort vid denna tid sa var
tendensen tydlig. Det var inte langre heml6sa grupper som ville ha
utrymme utan en expanderande rorelse.

Det enda séttet att fa slut pa splittringen och konsolideringen av de
samfundsfria forsamlingarna var att fa dessa tillbaka till BS. ] Ongman
tog initiativet till detta. En mindre schism mellan Gileadférsamlingen
och Elimférsamlingen i Stockholm bilades 1916.18 Med hanvisning till
denna uppgorelse foreslog ] Ongman, att en uppgorelse borde nu
komma till stand mellan Filadelfia och BS.1%”

Att just ] Ongman tog detta initiativ berodde pa hans egen positiva
instéllning till pv samt hans goda férbindelser med bade T B Barratt
och LP. Till detta kan ocksa laggas att ] Ongman ansag att pv hade
tillrackligt utrymme inom BS och behovde inte soka sig egna vagar.
J Ongman hade ocksa varit med om BSs stadgedndring 1914 och da
tagit initiativ till att avvisa distriktsutskottets myndighet som ett
ingrepp i den kongregationalistiska férsamlingssynen.!8® Det betydde

182 gundstedt 2 1971 s 146, 148
183 ge not 26 (s 27)
184 g6 not 45 (s 22)

185 SyT 29/9, uttryckt visar, att man sa sent som 1919 sdg pa pv som nigot Gvergaende,
se av Sundstedt 2 1971 s 223ff, Pethrus 1954 s 123-134

186 gundstedt 2 1971 s 214
187 Tbm, Sahlberg 2009 (1977) s 34
188 Westin 1965 s 410, 412
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att distriktsforeningens myndighet 6ver de lokala forsamlingarna
starkt reducerats.

Men Filadelfia och LP, som "géatt ut i harlig frihet", avvisade tanken
pa att ga tillbaka till nagot "trdldomsok", d vs samfundsorganisa-
tionen. En forsamlings "frihet i Kristus" kunde saledes inte tdnkas i en
samfundsorganisation. ] Ongman polemiserade haftigt mot uttryck-
ot.189

Den samfundsfria forsamlingssynen var nu oaterkallelig. Flera
forsamlingar, som levde utanfér samfundsgemenskapen fore Fila-
delfias uteslutning, hade visat att det gick att gora detta.!®® Problemet
for dem var inte hur de skulle bilda ett nytt samfund utan istéllet att
motverka att ett sddant kom till stand.

Med detta i minne fanns det ingen anledning fér LP och Filadelfia
att atervanda till BS. Fran en bibelkonferens i Korsberga prisades "den
verkliga enheten, icke astadkommen av manniskor, genom band av
samfunds- eller andra organisationsgranser, utan darigenom, att vi
smaélte samman i Kristi Andes kérleks- och eldsdop".’! Denna upp-
fattning om samfundsorganisationer var inte den ratta jordmanen for
ett samforstand med dem som sdg organisationer som likgiltiga eller
nodvéndiga arbetsformer.

Nar det gallde att bilda nya samfundsfria forsamlingar av
medlemmar som lamnat de gamla ville LP upptrdda med moderation.
Han ansag att det fanns medlemmar som pa grund av en inre
overtygelse ville lamna samfunden. For dem var det en samvetssak att
inte tillhora en samfundsbunden foérsamling. Men det fanns ocksa
folk, som av mindre goda bevekelsegrunder gick ut ur sina gamla
férsamlingar utan annan anledning an av allmant missndje. Om dessa
sade LP foljande ar: "Darfor, om det finns nagon plats, dar dessa
manniskor icke passa, sa ar det bland de andedopta".’®? For dem var
bevekelsegrunden inte att f& andlig frihet utan att fa utlopp for sitt
missndje med forhallandena i den gamla forsamlingen. Lite langre
fram pa aret kunde LP konstatera: "Vi kdnna, sedan vi kommit loss

189 sundstedt 2 1971 s 214f

190 Westin 1965 s 350

191 EH 1916 5 122

192 EH jan 1917, se dv Pethrus 1954 s 140
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frdn dessa manskliga fortdjningar, att vi aldrig aldrig mera vilja lata
oss fangas av desamma".!%

For LP och pingstvannerna var organisation en snara som fangade
och forkvavde det andliga livet. Det var endast den samfundsfria
forsamlingen som hade full frihet, och den var 6ppen f6r dem som "av
rena bevekelsegrunder" ville leva ut det kristna livet.

Forestdllningen att P skulle vara négot tillfilligt levde vidare dnnu
nagra ar. Elva ar efter WPs rapport om pvs tillfilliga art tog SvM upp
samma trad i en artikelserie kallad "Andligt rus", skriven av rektor
G Mosesson.!” Rubriksdttningen visade att G Mosesson ansag pv
vara ett rus. Nar tillnyktringen skett skulle pv vara borta. Vad
G Mosesson inriktade sig pd i sina artiklar var bl a splittringen genom
pingstférsamlingarna och organisationsfragan. Han ville varna for
den splittring som P férde med sig och som var ett resultat av LPs
uppfattning att all samfundsbildning var "obiblisk och av ondo".1%
Varningarna for splittring var inte obefogade. En del av SMFs
forsamlingar hade fatt uppleva stora besvarligheter i samband med
pv.197

J Ongman tog pa varen 1919 ett nytt initiativ till samfoérstand med
P. Denna gang gjordes forberedelserna grundligare. En kommitté
tillsattes for att ga igenom hela fragan och sedan féreligga OMs
styrelse ett forslag till samarbete med P. Av anteckningarna fran
kommittén framgar det att man var angelagen om att fa slut pa den
splittring som P gjordes ansvarig for. Ett officiellt uttalande borde
goras i vilket det skulle klargoras, att en forsamling inte nodvan-
digtvis maste tillhora en distriktsférening for att gélla som biblisk.®
Alla forsamlingar av troende och dopta borde ses som syster-
forsamlingar, och flyttningsbetyg borde utvaxlas med dessa dven om
de inte tillhorde nagon distriktsforening.!®® Ett sadant steg skulle
innebéra ett erkdnnande av Filadelfia och 6vriga samfundsfria for-
samlingar. I hdandelse av att ett samarbete kom till stind med pingst-

193 EH 21/6 1917, se v Pethrus 1954 s 139

1941p; EH, se not 192 ovan

195 Sundstedt 2 1971 s 223ff

196 [bm s 224

197 5yM 28/9 1918 cit i Sundstedt 2, 1971 s 223

198 Jfr not 191 ovan

199 Anteckningar fran kommittén 8/4 1919 for samforstand med pingstrorelsen, OMA
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vannerna forordade en talare att man forsokte fa garantier for att
"Lewi Pethrus slutar upp att riva sonder foérsamlingarna samt erkdnna
vara forsamlingar sdsom bibliska forsamlingar". Pa detta svarade
O L Bjork att "han (Pethrus) icke under alla férhéallanden yrkade pa att
fria forsamlingar skola bildas. I det hdnseendet ga nog hans evange-
lister langre an han sjalv".20!

Kommittén beslutade att foreligga OMs styrelse ett forslag, att ett
storre predikantmote sammankallades den 5 juni i Orebro till vilket
intresserade pastorer skulle inbjudas tillsammans med LP och dennes
medarbetare A Gustafsson. Styrelsen behandlade forslaget och gick pa
samma linje som den forberedande kommittén. E Borgstrdm, en av
ledamoterna, beklagade de strider som pagétt bland de kristna och
uttryckte som sin mening att det gillande av Allmadnna konferensen
1913 hade gett at Filadelfias uteslutning borde &terkallas. Det kunde
ske genom att ett stort predikantmote samlades och gjorde ett
uttalande i den riktningen. Samtliga ledamoter tycktes vara eniga om
det felaktiga i att anse en forsamling som obiblisk for att den stod
utanfor en distriktsforening. Borgstrom sade vidare att Filadelfia
sakerligen inte ville ga tillbaka till samfundet men ett samforstand
maste dandd komma till stdind med P.292 Leander, som var med 1913 da
Filadelfia utesléts, sade sig vara beklamd over Filadelfias uteslutning
och beklagade att distriktsforeningen inte insett "faran av att vidtaga
en sadan atgard mot Filadelfiaférsamlingen, som skett". Tre ledamoter
utsags att forbereda det planerade predikantmotet.??3 Styrelsens
forslag gick nu till OM som bif6ll det den 6 maj.2* Det planerade
motet skulle héllas i Orebro dagen efter samfundets stora ars-
konferens.

Av anteckningarna fran forberedelsekommitténs arbete framgick
det dven att OMs ledare var allvarligt bekymrade &ver Ps framfart i
deras forsamlingar.?% Det géllde nu att fa en sadan kontakt med P att
den pagdende splittringen kunde stoppas dven om ett direkt sam-

200

201 Ibm

202 OMs styr prot 10/4 1919, OMA
203 1hm

204 1bm 6/5 1919 § 7

205 e not 199 ovan
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arbete skulle stranda. Darfor hade vissa forberedelser gjorts for att
engagera dven arskonferensen i ett samarbetsforslag med P.

BSs Allménna &rskonferens holls den 2—4 juni.?% Till denna hade
en motion inldmnats, undertecknad av bl a ] Ongman. Avsikten med
motionen var att ge Filadelfia uppréttelse genom att fa arskonferensen
att anta ett uttalande till f6rman for 6ppen kommunion av den typ
som Filadelfia tillimpade. Arskonferensen hade inget att gora med
det ovan relaterade métet i Orebro. Men eftersom ] Ongman var en av
undertecknarna till motionen som ocksd tog upp fragan om
betygsvaxling, far man utga ifrdn att det forelag ett intimt samband
mellan motionen och det planerade predikantmétet i Orebro.

I'motionen foreslogs att &rskonferensen skulle uttala sig for

1° att flyttningsbetyg till och fran andra icke baptistiska forsam-

lingar skulle vara tillatet, samt

2° att det inte stred mot samfundets konstitutiva principer att ta

emot andra troende och dopta till nattvarden.

Motiondrerna motiverade sitt forslag enligt foljande: "Likaledes
torde det icke vara berittigat att aberopa Nya Testamentet som stod
for atgarder att fran deltagandet i Herrens nattvard utestinga troende
och dopta kristna av det skilet, att de icke aro medlemmar i nadgon av
de forsamlingar, som tillhdra vart samfund. Man foljer icke heller
samma forfaringssdtt i alla forsamlingar, ty somliga bade lamna
flyttnings- och rekommendationsbetyg till forsamlingar utom sam-
fundet och tilldta troende och ddpta kristna fran endera samfund att
deltaga i nattvarden".2”

Motionen remitterades till en beredningskommitté, som i sitt
avgivna betdnkande tillstyrkte bagge punkterna. For punkt 2 anga-
ende nattvarden gjordes emellertid tillagget "savitt de dro sunda i tron
och till vart samfunds forsamlingar intaga ett broderligt for-
hallande".208

Forslaget omfattades med intresse av deltagarna. Men det visade
sig inte sa latt att snabbt fa igenom det. Motionen innebar ett fullt
erkdnnande av andra doparforsamlingars likstdllighet med sam-
fundets bade ifrdga om flyttningsbetyg och nattvard. Medlemmar

206 WP juni 1919
207 Baptistsamfundets arstryck ar 1919, § 5 och § 50
208 Ibm
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som begart flyttningsbetyg till Filadelfia hade ibland végrats detta och
istallet uteslutits.2?”

Arskonferensens ordférande, WPs red ] Bystrom, foreslog att
forslaget skulle hédnskjutas till missionsstyrelsen for vidare behand-
ling. En livlig diskussion vidtog huruvida detta skulle ske eller om
man genast skulle ansluta sig till beredningskommitténs forslag.
Debatten blev "stundom het, kanske mest beroende pa att 4 ena sidan
motiondrerna jaimte andra, som sympatiserade med deras uttalanden
syntes vilja insatta hela sin kraft pa att genomféra fragan redan vid
denna konferens" stod det att ldsa i WPs referat.?!? Efter dubbla
voteringar segrade beredningskommitténs férslag med 136 roster mot
135. Darmed hade arskonferensen med minsta mojliga marginal fattat
ett principbeslut som i nattvardsfragan var motsatt det beslut, som
1913 tvingat ut Filadelfia ur BS. 1919 ars beslut var mer i Gverens-
staimmelse med nattvardsbeslutet pa rikskonferensen 1858.2!1

Beslutet mottogs med blandade kommentarer. I tidningen HV som
stod pa SMFs sida héilsades den 6ppna kommunionen som ett steg i
ratt riktning och som skulle medféra det dubbla resultatet att dels
forhindra slitningar inom samfunden och dels féra andra samfund
ndrmare varandra i gemensamma uppgifter "mot syndens och otrons
hemska framfart".21

I WP skar sig de insdnda meningarna kraftigt mot varandra. En
insdandare skrev: "Principuttalandet i kommunionfragan ar ock, om vi
nu ratt gora bruk dérav, synes mig, ett steg i rdtt riktning".?!3 Ett
langre inldgg i samma nummer under rubriken "Ett misstag" gav
sakerligen uttryck at vad en hel del andra i BS ansdg om ars-
konferensens uttalande. Inldgget utloste en livlig och ibland réatt hetsig
debatt. Artikelforfattaren ansag att forslaget var ofullstandigt ur
manga synpunkter. Det uteslot enskilda baptistiskt dopta inom t ex
SMF samtidigt som det inneslét "den s k 'pingstrorelsens’ forsamling-
ar, fribaptister, plymouthbrdderna, adventiserna m fI". Motionen an-

209 gundstedt 2 1971 s 126f
210 WP 12/6 1919

211 Westin 1965 s 392 papekar att beslutet géllde troende dépta fran andra férsamlingar
och inte enskilda troende dépta som fallet var med manga av dem som mottogs av
Filadelfia

212 BV 12/6 1919
213 WP 12/6 1919
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sags oklar sa till vida att den gav frihet at andra kristna att komma till
baptistférsamlingarnas nattvarder men ndmnde ingenting om den
motsatta konsekvensen, om medlemmar i baptistforsamlingarna fritt
kunde ga till exempelvis Ps forsamlingar. "Skulle vi vilja vara med om
en dylik oreda?" fragade sig insandaren och fortsatte: "Forslaget avser
véal ndrmast att forlama anfallet frdn den s k 'pingstrorelsen’. Men man
har omkligen misstagit sig, om man inbillar sig nagot dylikt.
Tvistedmnet ligger ej enbart i vad motionen ifradga skulle undanrdja.
Det inbegriper dven distrikts- och samfundsorganisationerna och
framfor allt sinnesbeskaffenhetens olikhet. — — — Men vad vi kunna &r
att bevara var egen enhet genom principfasthet. Medlemskapet bor i
fortsdttningen fa vara grans inom vart samfund. Uttalandet i
konferensen om hallningsloshet i férhallande till utom samfundet
staende grupper var darfor ett misstag".?14

Vad denna insindare hade infdngat var kdrnan i hela problemet
med forsoken till samforstdnd namligen organisationsfragan. Det som
arskonferensen hade undanrdjt var bara ett tunt ytterhdlje runt denna
kdarna. Betygsvaxlingen mellan férsamlingarna och den Oppnare
kommunionen utgjorde inga avgorande problem till samarbetsfragan.
Det verkliga hindret, d vs organisationsfrdgan, kunde inte &rs-
konferensen gora nagot at.

Ps tillfélliga karaktér som diskuterades under hosten foregaende ar
gav ocksa eko i tidningen med orden: "Snart skall den sk 'pingst-
rorelsen' vara borta, och da blir det val paskrorelse eller nagot
annat".?!> Men P levde vidare och debatten kring den fortsatte.

En insandare trodde sig forstd att arskonferensens beslut var "ett
religionspolitiskt sporsmal, en anpassning efter starka framtvingande
nya tidskrav".?1¢ Sa tillvida var detta riktigt att de personer som lag
bakom motionen ville se ett stopp for splittringen inom sina
férsamlingar.

] Wahlborg bemoétte med skédrpa pastdendet att beslutet var ett
misstag. BS hade kanske redan erfarit for mycket av den "princip-
fasthet, som for principernas skull offrar brodrakéarleken".?1”

214 Ibm
215 Ibm
216 Tbm 16/6 1919
217 Tbm 19/6 1919
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Ett par av undertecknarna till motionen tog ocksa till orda med
anledning av "Ett misstag". Arskonferensens uttalande satte pa intet
sdtt forsamlingarnas handlingsfrihet ifrdga, ansag de, vilket var en
farhdga som hade framskymtat i artikeln. Motionens mening var
snarare att befdsta denna frihet. "Annars trodde motiondrerna och
deras meningsfrander, att de kdmpade just for férsamlingarnas hand-
lingsfrihet", skrev N J Nordstrom?!® som var en av undertecknarna.
Pastor Hj Ahlvén, som ocksa var en av motiondrerna, skrev i samma
nummer av tidningen att "forsamlingarna ha fortfarande samma frihet
som forut, endr ju inte konferensen med detta uttalande stiftat nagon
ny lag".21

Andra deltagare som kommenterade arskonferensens beslut gjorde
jamforelser mellan Filadelfias uteslutning 1913 och Allmanna
konferensen detta ar.??Y Uttalandet var egentligen ingenting annat dn
ett upprivande av beslutet fran 1913 dven om det fanns nyans-
skillnader i textlydelsen.??! Det saknades inte heller jamforelser med
konferensen 1858, da "en resolution antogs enligt vilken varje férsam-
ling skulle dga frihet att har handla efter eget forgottfinnande".??2

Arskonferensen avslutades den 4 juni. Dagen direfter holls det av
OM inbjudna métet. Baptistsamfundets Allménna konferens hade
klarat av nattvardsfrdgan och betygsvéxlingen. Vad som nu aterstod
var att P & sin sida skulle erkdnna baptistférsamlingarna som bib-
liska.?2® Ett sadant erkdnnande skulle sétta stopp for Ps splittrande
verksambhet i baptistforsamlingarna.

I sitt tal pa detta predikantmoéte tog LP upp fradgan om distrikts-
foreningarnas berattigande enligt NT. Det var inget nytt argument.
SvT betecknade det som ett "torftigt sadant".??* Tidningen som nu
forde OMs talan ville ursikta sig och forklarade att OM inte hade
delat distriktsforeningens beslut att utesluta Filadelfia.??

218 Thm 26/6 1919
219 Ibm

220 Thm 3/7 1919
221 1hm 31/7 1919

222 Cit av Nordstrém ur Notes of a tour in Sweden during the Summer 1858 by Rev. E.
Steane, D.D. and the Rev. ]J.H. Hilton, M.A. i WP 18/9 1919

223 SyT 12/6 1919
224 [
225 Ibm
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LP gav inget direkt svar pa frdgan om han ville ta emot den av BS
utstrackta handen.??® Fragan om han ville erkdnna baptistforsam-
lingarna som bibliska lamnade han obesvarad. Distriktsfoéreningar och
organisationer stod inte omnamnda i NT, var hans argument. Diskus-
sionen kom att halla sig till denna sak. ] Ongman forklarade att det
inte heller stod i Bibeln att ndgon enskild forsamling sande ut missio-
nédrer. Om darfor en enskild forsamling eller person bedrev mission s
var detta lika ratt, ansag han. Det vackte stor forvaning hur det kunde
vara fel om flera forsamlingar fritt beslutade att bedriva mission som
tex OM. I detta sammanhang blev da fragan hur stort antal férsam-
lingar det var som skulle fa sluta sig samman for att en sddan forening
skulle erkdnnas vara i enlighet med Bibelns anda.??”

Samforstandsmotet slutade utan att det avsedda resultatet hade
uppnatts. Istallet drogs linjerna upp och blev klarare och markantare
an forut mellan de samfundsfria pingstférsamlingarna och BS. En
ledare i WP kommenterade det misslyckade Orebrométet. Som helhet
var det en besk vidriakning med LP personligen men med ett litet
erkdnnande: "Lewi Pethrus' rakryggade opposition skall hér endast
landa honom till heder och saval var som hans verksambhet till gagn

228

Tre forsok att nd en uppgorelse med P hade misslyckats. ] Ongman
stod bakom samtliga men han lyckades inte trots stora anstrangningar
att bryta dodlaget. Pingstforsamlingarna med LP i spetsen hade under
nagra ar smakat pa fordelarna av en egen och obunden verksamhet.
Samforstandsforsoken var redan fran borjan domda att misslyckas.
Under de fa ar som gatt sedan Filadelfia utesl6ts hade P utvecklat sin
egen linje: den samfundsfria forsamlingssynen. Samforstandsforsoken
tog inte sikte pa att ga Ps krav till motes angaende full sjalvstandighet.
Nattvardsfragan och tungotalet var inte langre de stora problemen.
Det verkliga problemet nu var Ps krav pd full frihet frdn alla
organisationsband. Detta krav blev bara starkare med aren.

Till Predikantforeningen for norra Dalarna skrev ] Ongman senare:
"Tva stora faror hava hotat vart samfund i Sverige, den ena var da
Helge Akesson uteslots och den andra, da Lewi Pethrus uteslots". 2

226 Tbm 19/6 1919

227 WP 19/6 1919

228 Tbm 3/7 1919

229 Brev till Predikantforeningen i norra Dalarna fran John Ongman, odaterat, OMA
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I BS forlorade den slutna kommunionen snabbt sitt védrde. Det
enda krav som idag stélls for utomstdende som vill delta i nattvarden
ar att vederborande tror pa Jesus Kristus. Nagon forhandsbekannelse
kravs inte. Varje forsamling avgor sjalv sin stéllning till nattvarden.?3

I P fortsatte den samfundsfria forsamlingssynen att utveckla sig och
antog sadrskilt efter 1930 en visserligen stadgefri men &nda mycket
stark form av sluten och sjdlvstandig rorelse.

B. Lewi Pethrus svarar genom att avvisa organisation som
enhetsform

Samforstandsmotet i Orebro strandade pa LPs invandningar mot
samfundsorganisation samt hans vagran att ge svar pa om han ville
erkdnna baptistforsamlingarna som "bibliska". En "biblisk" forsamling
var for LP en samfundsfri forsamling och inget annat.?*’ Manga
menade att det fanns en revansch-tanke bakom den splittring som P
forde med sig.?®? d v s en medveten aktion fran P att splittra.

En och en halv vecka efter Orebrométet borjade Ps rikskonferens i
Kolingared. Det var organisationsfragan som da stod i centrum.
Rikskonferensen gjorde ett skriftligt uttalande mot allt var organisa-
tion hette. Det undertecknades av 102 predikanter.?33 I uttalandet
betonade de den lokala forsamlingen "som enligt skriften bor vara fri,
och att den icke har rittighet att erkdnna nagon Over sig stdende
myndighet".?3* Vidare hette det att organisationerna utvecklat sig
dérhan, att de fatt "en sjdlvtagen myndighet" som hammat bade lokal-
forsamlingen och den Helige Andes verk. Organisationen hade blivit
en ersittning for Andens gavor och tjanster. Och det var dessa som
lag till grund for den samfundsfria forsamlingssynen. Organisation
tenderade till att bygga upp en ménsklig enhet istéllet for en andlig.?%

Avslutningsvis sindes genom uttalandet en hélsning till "alla
heliga" med tva bibelcitat: Gal 5:1 och Joh 8:36. Bada citaten talade om
frihet som for P ofta betydde frihet fran organisation. Citatet fran Gal
5:1 innehodll samma uttryck som LP anvénde sig av i sin polemik mot

230 Intervju med teol dr David Lagergren, missionsforestindare i BS, 1977
2l ges 61

232 8yT 12/6 1919

233 Bilaga VI

234 1hm
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J Ongmans invit 1916. "Trdldomsok", d v s samfundsorganisation och
"frihet i Kristus" var honnorsord i kampen mot organisation.?3¢

Denna rikskonferens blev en betydelsefull milstolpe for den unga
P. Nést liran om Andedopet med tungotal och de karismatiska
gavorna har ingen ldra haft s stor betydelse som denna. Ddaremot
inneholl uttalandet inget nytt som inte pingstférsamlingarna redan
praktiserat under de ar som lag bakom. Men genom att ge offentlighet
at sin lara om den samfundsfria férsamlingssynen pa en rikskonferens
fick uttalandet en auktoritativ pragel som skiljelinjal mellan P och
samfunden.

WP som inte torde ha undgatt att ta del av Ps uttalande forsokte
sig pa ett tolkningsforsok till de nyligen avslutade samforstands-
forsoken. Ledarartikeln konstaterade att kommunionfragan nu var
borta vilket var en eftergift som tidningen ogillade. Métet i Orebro
hade visat "att det icke var hdr anledningen till striden lag".??” Inte
heller ville tidningen ansluta sig till uppfattningen att det var nagon
revanschtanke som lag bakom LPs verksamhet. Istéllet trodde den sig
hér ha kommit pa en personpsykologisk forklaring som varit synlig
under historiens gang pa andra omraden &n de religiosa. Nar LP efter
en del ar skulle ha bildat ett nytt samfund av de fria féorsamlingarna
skulle det bli lattare att fa till stand ett samarbete, siade tidningen.
Men nu var det inte mojligt sd lange splittringen fortsatte inom
forsamlingarna som en {6ljd av LPs arbete, ansag tidningen.?38

Ledarskribentens tolkning torde dock vara ett misslyckat forsok att
forklara LPs stéllning i P och den splittring som den ofta férde med
sig. Artikeln gick med tystnad forbi det faktum, att P inte var nagon
typisk svensk rorelse utan en del av den internationella P. Det var ur
denna aspekt som bade revansch-tanken och LPs ledarskap borde ses.
Detta gidllde dven den samfundsfria forsamlingssynen som under
genombrottsaren ocksa varit aktuell i USA.?¥ Och alltsé var inte heller
den nagon typisk svensk foreteelse. Att doma av jamforelsen mellan
LP och vissa historiska personer pa det politiska planet, ansag
tydligen tidningen att P stod och f6ll med LP personligen. Aven hér
gick tidningen med tystnad forbi det faktum att P var uppburen av en

236 Se not 189 (s 53)

237 WP 3/7 1919

238 Ibm

239 Hollenweger 1976 s 29ff
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stark héanforelse hos menige man, vilket ofta gjorde det svart for
ledarna att gora sig géllande.?*" I det intima samspel pa grasrotsniva
som fanns mellan ledarna och gemene man inom rorelsen framtradde
vissa personer som representanter for gemensamma intressen. Den
samfundsfria forsamlingssynen var ett sddant gemensamt intresse.
Nar WP skrev att P inom en framtid skulle utveckla sig till ett
regelrdtt samfund var detta bara en gissning. Ledaren skrevs i juli
1919 och just da& var pingstforsamlingarnas avstand till samfunds-
organisation det storsta dittills, vilket Ps rikskonferens bar vittnesbord
om. P& hosten samma ar kom LPs bok "De kristnas enhet" ut. Denna
skrift kommer att behandlas i foljande avsnitt. Som tolk fér P tog LP
déar helt avstdnd frdn all slags organisation. Det fanns saledes
ingenting som tydde pa att P var pa vdag mot ett organiserat samfund.
Allt talade istdllet for att P gick allt langre bort fran vedertagna
organisationsformer.

Den negativa instdllningen till samfundsorganisation hade, vid
den tid det hdr galler, hunnit bli var mans egendom inom P. Den
samfundsfria forsamlingssynen var inte Filadelfias egen sak. Nar
fragan var uppe pa Orebrométet stod LP som foretrddare for samtliga
oorganiserade forsamlingar.

Det vapen som SvT kallade for "ett torftigt sadant"?*! hade en
djupare betydelse &n bara som arbetsform. Men diskussionen ur-
artade till att bli en fraga om organisationernas berattigande som
arbetsform. Men LPs opposition géllde i forsta hand inte organisation
som arbetsform utan den Overhoghet som dessa organisationer
utvecklat sig till. Han kunde darfor inte utan vidare racka ut handen
till samforstand. Detta skulle kunna misstolkas som ett erkdannande av
samfundens organisationer. Och ett sadant erkdnnande kunde fa
negativa foljder ute i landet. Nar O L Bjork i kommittén den 8 april
sade att predikanterna i landet sikerligen gick langre nér det gallde
att arbeta for nya forsamlingar dn vad LP sjalv gjorde,?*? torde han ha
gett en rétt tolkning av bade ledarfragan och splittringsproblemet. LPs
opposition under Orebrométet var darfér grundad mer pa forsik-
tighet mot de egna leden dn péa ett oforsonligt sinnelag mot BS och
OM. Den sten som var satt i rullning kunde LP inte hindra utan risk

240 5e not 201 (s 55)
241 5vT 12/6 1919
242 Anteckningar fran kommittén 8/4 1919 f6r samforstand med pingstrorelsen
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for splittring inom de egna leden. Att behalla olika missions-
organisationer endast som arbetsmetod och sedan vara fri fran deras
myndighet skulle knappast ha gatt i praktiken.

Installningen mot organisation betydde inte att pingstvdannerna var
ointresserade av enhet och gemenskap med andra kristna. Men en-
heten skulle vara grundad pa en andlig gemenskap utan organisation.
Endast den enheten var beréttigad.?*3

I debatten med A Andersson vid samma tid skrev LP: "Ingen Kristi
forsamling har rétt att pa detta satt skdnka bort sin gudagivna
auktoritet och stalla sig under en myndighet, som icke med ett ord ar
omtalad i Skriften".?** Orden paminde om vad ] Ongman sade redan
1913 "att lokalférsamlingen var den hogsta myndigheten pa jorden.?*®

Lokalférsamlingens "gudagivna auktoritet" skulle bli svar att halla
fast vid om Filadelfia tagit BSs framrdckta hand vid arskonferensen
1919. For LP fanns det bara ett enda tillatet missionsorgan enligt NT
och det var den lokala forsamlingen.?*® Den torde ocksa for honom
vara den enda religiosa auktoriteten.?” Nagon enhet kring nagot som
ersatte lokalférsamlingen kunde LP inte tdnka sig. Det skulle vara
bara "Andens enhet" som skulle halla samman de lokala f&rsam-
lingarna. Alla férsok att uppna enhet pa nagon annan vég var helt
forkastliga for LP.248

C. Lewi Pethrus lanserar istillet en ny enhetsform

P& hosten efter rikskonferensen pa Kolingared gav LP sig ut i
enhetsdebatten med sin bok "De kristnas enhet", 1919. Med tanke pa
alla de anklagelser som riktats bdde mot honom och P om splittring
var titeln pa hans bok bade djarv och utmanande. Boken var ett
debattinlagg och en programférklaring for Ps fortsatta handlande i
férsamlings- och organisationsfragan.

LP forsokte att bade forsvara och forklara den splittring som pv
medfort.?# Splittringen som kom med pv var en frigorelseprocess,

243 pethrus 4 (1919) 1958 s 149

244 pethrus 1954 s 143

245 Ongman 1931 s 353

246 pethrus 4 (1919) 1958 s 170-175
247 Ibm s 150

248 g t ex ibm s 159ff

249 Pethrus 4 (1919) 1958 s 140f
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ansag han, och "en naturlig foljd av det andliga livets upp-
blomstring".? Splittringen kom inte for sin egen del utan for att
befria frdn gamla stelnade, religiosa former. Med hanvisning till vad
som just da hdnde menade han att "den frihetsrorelse som nu pagar i
vart land och gar ut pa att befria de kristna forsamlingarna fran
samfundsvéasendet, har sin direkta upprinnelse i den andliga véckelse,
som utbrett sig 6ver jorden sedan ar 1906".25!

Kritiken mot P som en splittringsrorelse?®? viande LP mot
samfunden och sade, att det var dessa som genom sina rigordsa
organisationer astadkom splittring och hammade den bibliska utveck-
lingen. Samfunden hade 1ast in sig i skrivna stadgar och praktiserade
principer som inte tdlde nagra avvikelser. P& s& satt hade sjdlva
samfundstanken blivit en "splittringstanke? d@ven om det fran borjan
varit mening att bevara samfunden fréan splittring.

Samfunden hade bildats kring olika ldror, d vs tolkningar av
Skriften. Varje samfund véarnade om sin egenart och ville bevara
den.?> Den som brot mot reglerna kunde uteslutas. Och detta gallde
inte bara baptisterna. A Andersson i SMF forklarade i sin polemik
med LP att en hel forsamling kunde uteslutas ur forbundet om den
inte vandrade efter Kristi ldra.?® Mot detta invdnde LP att vad som
var Kristi ldra i ett samfund kunde helt forkastas av ett annat. Dartill
kom att uppfattningarna om villfarelser kunde éndras fran tid till tid.
Kristi lara blev i detta fall relativ till vad ett samfund anséag.?* Det var
darfor fel att bilda ett samfund kring en ldra, ansédg han. Risken blev
att varje samfund varnade om sin speciella sanning istéllet for att vara
Oppen for alla sanningar i Bibeln.?%”

For att rada bot mot samfundssplitiringen rackte det inte att
organisationerna slogs ihop eller att samfunden tillfalligt mottes Gver
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granserna.?® En helt ny form av enhet maste till. Den enheten skulle
vara en "Andens enhet" och en "gemenskap i Kristus".?> For att detta
skulle kunna ske maste granserna forst rivas s& att alla hade fritt
tilltrade till varandra.?%0

LP tog upp tva forsamlingsbegrepp for att klargora sitt enhets-
program: den universella forsamlingen och den lokala. Den univer-
sella forsamlingen strackte sig bakat och framat i tiden och omfattade
alla troende, oavsett samfund. Det var denna forsamling som asyf-
tades bla i Jesu ord for Petrus i Matt 16:18. Det var ocksa den
forsamlingen som Paulus talade om nir han skrev: "Och honom
(Jesus) gav han at forsamlingen till att vara ett huvud over allting — at
forsamlingen ty den dr hans kropp och ar uppfylld av honom, som
uppfyller allti alla".261

Den lokala forsamlingen var, som namnet antyder, den grupp av
kristna som organisatoriskt sammanslutit sig till ett samfund med en
for alla gemensam trosbekdnnelse eller trosuppfattning. Den univer-
sella forsamlingen var summan av alla troende. Huvudet for forsam-
lingen var Kristus fran vilken kroppen, d v s forsamlingen, hamtade
sin tillvaxt. Om nu den universella forsamlingen kunde sta direkt
under Kristus sa borde val dven den lokala férsamlingen kunna gora
det utan hjalp av nagon organisation, menade LP. Den organiserade
enheten var ingen enhet. "Nej, de troendes enhet maste uppnas genom
gemenskap med Kristus. Lokalfoérsamlingen maste stalla sig i allt
beroende av honom ... Da blir de lokalférsamlingar, som pa detta satt
ar forenade med sin Herre, ett i honom".262

LP anforde flera saker som, om de verkligen togs pa allvar, skulle
gora alla organisationer overflodiga utan att for den skull dventyra
enheten bland de kristna. Istillet skulle enheten bli stérre och fastare
om de kristna vagade f6lja NTs anvisningar i detta fall.2®3

258 Waldenstrdm i SvM cit i Pethrus 4 (1919) 1958 s 137: ... Istéllet haller man allians-
moten, dar man kliver upp, sa att siga, pa stegar for att ovanfor skiljemurarna nicka
at varandra och skaka hand med varandra for att sedan kliva ned och se till, att det
icke ma bli nagot hal i muren, sa faren kunna krypa igenom."
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Det forsta LP anférde var den Helige Ande. Liksom anden i
manniskan gav liv at kroppen sa gav dven den Helige Ande liv at
forsamlingen, Kristi kropp.?¢* Vidare utgjorde karleken i den forsta
tiden ett starkt band mellan de enskilda kristna och mellan férsam-
lingarna. Pa samma satt skall "Kristi kédrlek halla lokalférsamlingarna
tillsammans, béattre an alla méanskliga atgérder".2®> Till detta kom
Ordet som en bevarande makt mot villfarelser och darmed ocks& mot
splittring.266

Sammanhallningen i den stora universella férsamlingen sidkrades
ytterligare genom de andliga tjansterna, sasom apostlar, profeter,
0 s v.27 Till skillnad mot valda funktiondrer som satt endast en eller
nagra perioder var de tjansterna direkt tillsatta av Herren?® och
gillde for obestamd tid. Dessa tjanster var avsedda for att "den
universella forsamlingen skulle komma 'till enheten i tron och i
kunskapen om Guds Son' (Ef 4:11-13)".2¢

Dessa sammanhallande krafter var ingen ersdttning for
samfundsorganisationer. Det var tvartom sd att organisationerna hade
fatt bli en dalig ersdttning for de andliga krafter som sammanholl de
forsta kristna. Harav foljde att dagens kristna maste ga tillbaka och se
hur de forsta kristna holl samman for att av detta f& en modell for sitt
eget handlande.?”?

"Andens enhet" var sadledes den enhetsform som praktiserades
under den fOrsta kristna tiden och egentligen inget nytt. Nutidens
kristna skulle bara ateruppliva detta for att fa en fullstindig enhet pa
NTs grund. Vad LP menade med "Andens enhet" var ett slags teokrati
i forsamlingarna som utévades karismatiskt genom Andens gévor och
tjanster.?”! Vad som holl ihop de kristna under den forsta tiden var att
"de dgde en frélsning, som skilde dem fran varlden och forenade dem
med Kristus och med varandra".?”? Men sammanhallningen utévades
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dven av de andliga tjansterna som innehades av apostlar, profeter och
evangelister. Dessa reste omkring i forsamlingarna och utgjorde pa
det sdttet "hela den universella forsamlingens gavor".?”3 Det viktiga i
detta sammanhang var att de andliga tjansterna skulle vara tillsatta pa
karismatisk vdg. "Alltsa ar det Herren direkt, som tillsdatter dessa",
fastslog LP.274 Som ett ytterligare ssmmanhallande band kom &ven de
heliga Skrifterna och deras ratta anvandning.?’>

Vad pingstvdnnerna ansdg som den samfundsfria forsamlings-
synen var dels den lokala forsamlingens suverédna stéllning och dels
den lokala forsamlingens karismatiska integration i den stora gemen-
skapen. De krafter som sammanholl de olika férsamlingarna skulle
vara av helt andlig art, d v s de karismatiska gavorna och tjansterna.
Det var alltsé inte fraga om helt fristdende fran varandra skilda lokala
forsamlingar. Med organisation ansags funktionarer, valda pa viss tid
att overgripande samordna forsamlingarna. Det var detta som aven-
tyrade enheten bland de kristna och det forra, d v s den karismatiska
sammanhallningen, som gynnade enheten bland de kristna. Endast
med denna karismatiska grund fér enheten kunde "de manskliga
organisationerna bli alldeles 6verflodiga".276

Denna &sikt om andlig enhet var helt fjarran frdn samfundens
uppfattning om enhet. De ménga &rens arbete hade skapat stora
organisationsapparater som inte utan vidare kunde rivas. For sam-
funden var organisationerna en garanti mot oordning och godtycke.?””

Aven om man fran samfundshall avvisade pingstviannernas
organisationslosa verksamhetsformer tycktes inte den samfundsfria
forsamlingssynen vara helt ofarlig. Rektor G Mosessons artiklar om
"Andligt rus" pa hosten 1918 visade sig ett ar senare vara en fel-
gissning fran SMFs sida.

Pa hosten 1919 gjorde SMF ett uttalande i avsikt att dampa
motséttningarna till P. I detta stod det att de som menade, att P skulle
ha en livslingd "lika kort som en dagsfjarils"”® borde inte langre
rakna med detta. Forbundets forsamlingar uppmanades istéllet att
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inte begd samma misstag mot P som andliga och vérldsliga myndig-
heter gjort i det forgdngna mot andra viackelserdrelser. "Det ar icke
uteslutet, att den har berérda pingstrorelsen med alla sina brister dock
ar en Guds vackande rost till vara forsamlingar att icke med en
stigande yttre védlmaga forlora trons enfald och den heliga han-
forelsens glod".?”? Avslutningsvis uppmanades forsamlingarna att till-
motesgd dem som ville dopas baptistiskt genom att inreda dopbas-
sanger i missionshusen.?®? Uttalandet och rekommendationen far ses
som ett forsok att gardera sig mot ytterligare aderlatning till P.28!

Det livliga meningsutbytet under &ret syntes ha okat forstaelsen
for Ps idéer. Pa baptistpastorernas allmdnna méte i Stockholm den 9-
11 dec det aret, togs tva fradgor upp som statt i centrum for det gangna
arets debatt. Den ena gillde NTs forsamlingsbild och den andra
gillde de kristnas enhet. Bl a sades det att organisationen inte var
konstitutiv for en forsamling, utan fastmer bestod forsamlingen av
personer som var utkallade fran vérlden och forenade i samma tro pa
Jesus Kristus. Det var emellertid viktigt att forsamlingarna férenade
organisation med frihet och sjalvstandighet.?8? I ett annat referat kom
organisationen att ifrdgasattas som enhetsform. Istéllet sattes "Andens
enhet" i forgrunden mellan kristna av olika samfund.?®?

Det sdtt som LP ville 16sa de kristnas enhet pad kom emellertid
endast att galla pingstforsamlingarna. For samfundens del f6rstod han
langt senare att Ps enhet blev "aldrig nagonsin erkant av andra
kristna".284

LPs bok om "De kristnas enhet" motte genast motstand. G Westin
gav i borjan av ar 1920 ut en svarsskrift som hette "Samfund och
enhet". Aven om han inte hade fatt nagot uppdrag att skriva i saken,
som han sade, var innehallet i full Overensstimmelse med vad
samfundet, sarskilt BS, ansag om organisation och om Ps asikter om
detta.

Angaende splittringen menade G Westin att han kunde kyrko-
historiskt bevisa, att det var splittringen som hade orsakat samfunds-

279 Ibm

280 Ibm, om dopet i SMF se Eckerdal 1980 s 380f
281 gyndstedt 2 1971 s 222f

282 WP 11/12 1919, SvT 18/12 1919

283 WP 18/12 1919

284 pothrus 1954 s 139
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organisationerna och inte tvartom, som LP hdvdade.?> Han pavisade
att under 100-talet slets de dnnu oorganiserade forsamlingarna ofta
sonder av inre strider. Olika gnostiska riktningar gjorde sig gédllande
och resultatet blev, att forsamlingarna slot sig samman organisatoriskt
for att bevara sig fran dessa partier.?8¢ Nar LP sade att den kristna
laran var ren under de forsta aren byggde detta helt pa ett miss-
forstand av bade det verkliga skeendet och pa Irenaeus' stallning som
en andlig man.?%” Den forsta kristna tiden var inte nagon dogmatiskt
ren eller organisatoriskt fri period i kyrkans historia, som LP
menade.?8

De kyrkohistoriska inslag, sddana som G Westin uppfattade dem
som LPs bok innehdll, kan inte omintetgora att LP i forsta hand
hinvisade till de nytestamentliga forhallandena och personerna.?®
Det var dessa, sidana som LP uppfattade dem, som utgjorde model-
len f6r den svenska Ps samfundsfria férsamlingssyn.

Den "Andens enhet" som enligt LP skulle trdda istallet for
samfundsorganisationerna ville G Westin inte forneka. Men for
honom bestod inte "Andens enhet" i den eventuella gemenskap som
skulle uppsta om samfunden gjorde sig av med sina organisationer.?
Verklig "Andens enhet" kunde bara framjas genom den "hogre vigen",
d v s ett liv "i Kristi sinne samt en rikare kdrlekens forkunnelse och ett
storre kérlekens verk".2%1

G Westin hénvisade har till sinnets forvandling som medel for
kristen enhet. I ett sadant fall skulle organisation inte ha nagon
avgorande betydelse. LP gick pa den yttre linjen forst, namligen
organisationernas bortskaffande, f6r att na fram till "Andens enhet".

285 Westin 1920 s 32
286 Tbm s 52-57

287 Tbm s 56, Pethrus 4 (1919) 1958 s 155 siger: "Bland dem som deltog i kampen for
den apostoliska trons bevarande ma ndmnas POLYKARPUS fran Smyrna, PAPIAS
fran Hierapolis, MELITO fran Sardes och IRENAEUS. Dessa mén arbetade som
forestandare for forsamlingar i Mindre Asien, dar de bemddade sig om att uppratt-
halla den rena enkla apostoliska laran och skydda den mot forfalskningar."

288 pethrus 4 (1919) 1958 s 155, se v artikel om Irenaeus s 155f. Om Gunnar Westin
som kyrkohistoriker se t ex Goransson 1967 KA s XVIff och 1976 s 73 i Faculty of
Theology at Uppsala University.

289 Pethrus 4 (1919) 1958 s 159-169

290 Westin 1920 s 63-75

21 Tbm s 93
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Men utan en sinnets forvandling torde inte avskaffandet av organisa-
tionerna ge nagon verklig enhet i form av "Andens enhet", som ju som
namnet antyder bygger pa en inre forutséttning for enhet.
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II. Den samfundsfria forsamlingssynen tar form 1919-1933

Kap II. Den samfundsfria féorsamlingssynen tar
form, 1919-1933

1. Den urkristna férsamlingen blir Pingstrorelsens
monsterbild
A. Inledning

Pé ett mycket tidigt stadium blev den urkristna férsamlingen mons-
terbildande for pv. Denna ville tillbaka till urkristendomen med allt
av karisma och organisationsfrihet som detta innebar.! I detta avseen-
de delade man allmant den da pa frikyrkligt hall omfattade uppfatt-
ningen om "den nytestamentliga forsamlingsordningen" gentemot
den evangelisk-lutherska synen. Uppfattningarna var olika hos olika
grupper, men gemensamt var att "den nytestamentliga forsamlingen"
av alla betraktades som "monster” for de troende i alla tider. "Den
nytestamentliga forsamlingsordningen" kunde utformas pa olika satt i
olika trossamfund.? I borjan av pv var férsamlingssynen inte enhetlig i
de nordiska landerna. I Sverige gick LP och Filadelfiaférsamlingen
redan fran borjan i spetsen for den samfundsfria forsamlingssynen. I
Norge och Finland var pvs forsamlingssyn annorlunda i borjan. I
Norge blev pv oOverkonfessionell. T B Barratt ansadg att pv skulle
genomsyra alla samfund utan att sjdlv vara ett samfund.? I Finland
betonade pingstviannerna den universella forsamlingssynen.* Det var
tydligen T B Barratts uppfattning som trangt in bland de finska
pingstvannerna. Det forsta baptistiska dopet hos pingstvdnnerna i
Finland holls 1912,° och tre ar senare bildades den fOrsta pingst-
forsamlingen.® I Norge skulle det drdja dnnu ett ar innan T B Barratt
organiserade sin forsamling i Oslo.” Dopt av LP i Filadelfia, Stock-
holm 1913 torde forsamlingsbildandet vara en delvis direkt foljd av
T B Barratts kontakter med LP, d&ven om T B Barratt visade stor sjalv-

1 Hollenweger 1976 s 29f, 424f, S6derholm II 1927 s 64f, Sundstedt 2 1971 s 216f,
Carlsson 2008 (1973) s 27

Palmqvist 1964 s 8ff, Dahlgren 1982 s 9f
Bloch-Hoell 1956 s 66

Holm 1978 s 45

Salmi 1973 s 10, 12

Holm 1978 s 15

Bloch-Hoell 1956 s 228, EH 1916 s 93

N o g s W N
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II. Den samfundsfria forsamlingssynen tar form 1919-1933

standighet vid organiserandet av en fri forsamling i Oslo, som
N Bloch-Hoell har pavisat.?

I Sverige levde flera forsamlingar som uppstatt genom pv utanfor
samfunden. Gemensamt for dessa och andra av pv paverkade forsam-
lingar var att de forkastade de etablerade samfundens forsamlings-
syn.’ Denna instéllning tilltog i styrka néar Filadelfia uteslots och pv i
LP fick en stark och tongivande ledare for den samfundsfria férsam-
lingssynen.!?

Den forsamling som skulle vara resultatet av pv skulle vara
"biblisk". Det betydde att forsamlingen sa mycket som méjligt skulle
efterlikna den nytestamentliga forsamlingen.!! Ordet "biblisk" gick
igen i flera andra uttryck, som tex "bibliskt" boneliv,!? "biblisk"
forsamlingsvard,'® och "full biblisk" frélsning i vilket ingick Andens!#
dop. Andra uttryck som ofta har anvants om férsamlingen &r "aposto-
lisk forsamling”".!> och "nytestamentlig forsamling".!® Ett annat ofta
anvént uttryck for en "biblisk" férsamling var "mdnsterbilden”. Ordet
ar hamtat fran 2 Mos 25:9 dar Mose uppmanades att uppfora taber-
naklet enligt de direktiv han fatt fran Gud.!” Den vikt pingstvannerna
lade vid dessa uttryck visade hur angelagna de var att folja intill
bokstaven vad NT sade om férsamlingen.

En pingstkonferens i Tyskland 1917 drog upp allménna riktlinjer
for pv i ett manifest. Det Oversattes till svenska och gavs ut pa
Forlaget Filadelfia med foérord av LP. Manifestet fastslog: "Vi maste
ledas av det medvetandet, att de gudomliga, oférdnderliga grund-
satser, efter vilka nya férbundets tempelbyggnad skall uppforas, for
alla tider och forhallanden blivit nedlagda i Guds ord. Grundritningen
till denna byggnad ha vi redan i minsta detaljer i det gamla testa-
mentet. Men huru det i sjdlva verket skall och maste arbetas efter

8 Bloch-Hoell s 231f, 226-230, 380

Se not 1 och 8 ovan

10 gundstedt2 1971 s 211, Bloch-Hoell 1956 s 380, Holm 1978 s 47, Salmi 1973 s 23, 34
11 EH 1917 s 174, EHs ménadshifte 1922 s 70, EH 1923 s 386, 1924 s 487

12 EH 1923 5 556

13 pingstvickelsens riktlinjer 1917 s 19, EH 1924 s 376f

14 Pethrus 5 (1925) 1958 s 61

15 Pingstvéackelsens riktlinjer 1917 s 21

16 Tbm s7, EH 1918 5 17, Robert 1942 s 9, DK 1945 s 2

17 EH 1923 5421, 1925 s 459, DK 1944 5 73
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denna byggnadsplan, detta se vi i apostlarnas ursprungliga grund-
laggande verksamhet vid detta underbara byggande, sdsom det
omtalas for oss i nya testamentet".!® Manifestet gav inga direkta anvis-
ningar for nagon lokal och samfundsfri féorsamlingssyn.

Den forsamlingssyn som svenska P omfattade var, sdsom man
uppfattade den, den i NT omndamnda.’ Det gjordes ingen skillnad pa
foérsamlingen i Apg och den av Paulus i sina brev beskrivna foérsam-
lingen. Den apostoliska férsamlingen var den av apostlarna grundlag-
da med forebild bla i Apg 2:38.2° Utan synbar tanke pa att for-
samlingen i Jerusalem var en judekristen férsamling med kvardroj-
ande judiska traditioner?! hanvisade LP till apostlamétet i Apg 15 som
ett lokalt "forsamlingsméte".?? Vad som hédnde i forsamlingen i
Jerusalem och i Antiokia m fl platser var inte bara historia utan ett
larosystem som i detalj skulle efterfdljas.?®> Betraffande egendoms-
gemenskapen i forsamlingen i Jerusalem (Apg 2:45ff, 4:34-5:1ff) har de
svenska pingstforsamlingarna aldrig tagit efter detta. Det finns inget
dokument eller uttalande for eller emot egendomsgemenskapen.
Detta galler aven fottvagningen som bl a Church of God (Cleveland) i
USA upptagit i sin trosbekannelse.?*

Vad pingstvannerna sokte var inte bara en forsamling som &dgde
alla de andliga nadegévorna och tjansterna i sin mitt utan aven foljde
den arbetsmetod som fanns i de forsta forsamlingarna. Det huvud-
sakliga argumentet mot organisation over lokalfdrsamlingarna var att
en sadan Overgripande organisation inte var omnamnd i NT.?® Sadana
organisationsformer var ett avfall frdn "monsterbilden”, ett "skoko-
vasen",26 varmed menades otrohet mot Gud.?” Nar en Guds forsam-
ling hade kallnat anvénde den sig av "kryckor och surrogat”, d vs av
18 Pingstvéackelsens riktlinjer 1917 s 14
19 EH 19175183
20 EH 1920 s 122, jfr 4v Carlsson 2008 (1973) s 29f

21 Andrén 1965 s 50ff, Edvin Larsson i Kyrkans beslutande organ 1976 s 5ff,
Christensen-Goransson 1969 s 13

22 Ppethrus 4 (1919) 1958 s 167£f

23 Tbm s 162f, 167f, EH 1923 s 414, Séderholm I 1929 s 64-67, Séderholm 11 1933 s 349,
ET 1934 s 11f, 46f, DK 1946 s 86

Hollenweger 1976 s 52, 517. Fottvagningen likstélls med nattvarden, se ibm s 29ff.
25 EH 1916 558, 1918 5 17, 154

26 Tbm 1918 5177

7 Tbm 19205122

24

75
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organisationer for att ersitta verkligt andligt liv.2® "Den bibliska
forsamlingen" eller "monsterbilden” blev honndrsord for en sann
kristen forsamling och har foljt P fran dess forsta framtrddande.?

Kérnan i den samfundsfria forsamlingssynen var de karismatiska
gavorna och tjansterna. Utan dessa kunde en "biblisk" férsamling inte
tankas.3? Den "bibliska" forsamlingen var i sin tur for pingstvannerna
den samfundsfria lokalférsamlingen.

B. De karismatiska gavorna och tjinsterna

Eftersom Andens dop tillsammans med de karismatiska gadvorna och
tjansterna ansags bilda grundvalen for den "bibliska" forsamlings-
synen, ar det pa sin plats att hdr redogora nagot for det karismatiska
inslaget som lag till grund fér den samfundsfria forsamlingssynen.
Det var de andeddpta som gick ut ur sina forsamlingar och havdade
den samfundsfria férsamlingssynen.

Det som var forst och mest framtradande i pvs borjan var Andens
dop med tungotal.3! Tungotalet var det mest kontroversiella for bade
utomstéende och samfunden. Ovriga karismatiska gavor kom senare.
Som redan péapekats stod sjadlva forsamlingssynen i bakgrunden under
den forsta tiden, sdrskilt i Norge och Finland.

Pressens kritik mot tungotalet och den pagéende véckelsen fick ett
visst vetenskapligt stod av prof B Gadelius. Han delade sin tids upp-
fattning att tungotalet var nagot abnormt som ofta brot ut i samman-
komster dér den andliga temperaturen forst piskats upp.3? Han ansag
att tungotalet inte var nagot verkligt sprak utan bara ett uttryck for
stark kéanslororelse.3® En for tiden utbredd uppfattning var dven att
reminiscenser i det undermedvetna fran ett frimmande sprak kunde i
vissa fall ingd i tungotalet.3* Aven E Briem forklarade tungotalet som
kryptomnesi.3> En modernare forskning ser tungotalet som en omed-

28 Ibms106

29 EHs manadshifte 1922 s 70, EH 1923 s 421, ET 1934 s 9ff, DK 1944 s 3, Dagen 11/6
1946 cit i Lewi Pethrus som ledarskribent 1954 s 28, DK 1947 s 139f, se av Pethrus 3
(1931) 1958 s 118

30 EH 1916517, 73,1920 s 108

31 Hollenweger 1976 s 22f, Bloch-Hoell 1956 s 2, 139-144
32 Gadelius 1907a s 14, 15

33 Ibm

34 Gadelius 1907b s 29

35 Briem 1924 s 202f, 272f
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veten paverkan av miljon men utan direkt och nédvandig anknytning
till ett vackelsemotes tillfdlliga atmosfdr. N G Holm menar i sin
undersokning av tungotalet att en paverkan till tungotal kan ske
direkt eller indirekt av den egna gruppens tryck eller genom paverkan
av en helt frimmande miljo,3¢ samt att tungotalet uppehalls genom en
fortgaende kontakt med likasinnade. Enligt Hj Sundén finns det dven
fall av tungotal som upptratt helt spontant utan tidigare kdnnedom av
tungotalet, vilket gor att fragan om reminiscens inte utan vidare kan
accepteras. N G Holm tar som stod for teorin om paverkan fran en
frimmande miljo upp ett transkriberat tungotal. Detta har, menar
han, "vissa likheter med swahili", beroende pa att den person som
talade i tungor kort dessforinnan hade besokt Tanzania.

Vad man efterlyser i en annars sa grundlig undersokning som
N G Holms é&r en behandling av de manga inrapporterade fall av
xenolali fran Ps borjan och fran senare tid. Ménga av de fall da
tungotal felaktigt uppgetts vara xenolali har behandlats av E Briem,
E Linderholm och N Bloch-Hoell.* Nagon vetenskaplig forklaring har
inte getts pa den xenolali som rapporterats av dem som sjalva uppgett
sig ha hort verkliga sprak i tungotal.® N Bloch-Hoell menar att
kryptomnesi kan "tenkes & veere forklaringen". Teologiskt sett &r
xenolali ett "resultat av guddommelig innflytelse", sger han vidare.*!

Hos de kristna blev tungotalet ritt snart en teologisk stridsfraga. I
Los Angeles tvingades W Seymour att lamna Nazarenekyrkan dit han
kallats pa grund av att han predikade att Andens dop maste fdljas av
tungotal.#? I Sverige var kritiken fran samfundens sida mycket stark
mot Andedopet 6verhuvudtaget.®3

T B Barratt i Norge och LP i Sverige gick i spetsen for den
uppfattning som betonade tungotalet som tecken for Andens dop.

36 Holm 1976 s 51f, 164, 198f
37 Sundén 1981 s 90-92

38 Holm 1976 s 94. Likheterna med swahili &r har sa sma, att man av dessa inte kan

finna nagot beldgg for ndgon paverkan fran en "tillfallig sprakmiljé". Anhopningen
av konsonanter och den accentuerade satsmelodin har inga som helst likheter med
swahili. Inte heller férekommer nagot swahiliord i texten.

39 Briem 1924 s 267-278, Linderholm 1925 s 83-88, Bloch-Hoell 1956

40 BT 19285 18, Harris 1973, Wistrom 1951 s 138-140, Sherrill 1967 s 11
41 Bloch-Hoell 1956 s 366

42 Hollenweger 1976 s 22, 57

43 Linderholm 1925 s 243-270, Séderholm II 1927 s 417-429
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Nar LP 1902 blev andedopt talade han i tungor.** Nar han 1907
aterupplevde Andens dop och aterigen talade i tungor ansag han
detta som "ett bibliskt dop i Helig Ande".#> Hans uppfattning var lik-
som T B Barratts att Andens dop skulle foljas av tungotal.*® T B Barratt
skrev efter sitt dop i Anden den 15 november 1906: "Antligen mottog
jag dopet i den Helige Ande och eld atfoljt av tungotal."*” Andedopets
besegling var séledes "tungor som tecken".*8

Manga kristna kunde emellertid inte forlika sig med tanken pa att
tungotalet var nodvandigt i Andens dop.*” For Ps del i Sverige blev
tungotalet det avgorande tecknet pd Andens dop under flera
artionden framéat.>

J Ongman delade inte T B Barratts och LPs asikt. Han anség att
Andens dop var ett etiskt tillstand snarare an en upplevelse. Detta
tillstand visade sig i en "orygglig tro uti mitt hjdrta" och medférde "En
djupare frid, en jamnare frdjd, ett forokat matt av Guds karlek, en
verksammare tro .."! Men det blev inte denna uppfattning som
segrade i P. LP hanvisade till Apg och sade att de exempel som fanns
dédr om Andedop med atfoljande tungotal var inga undantag utan "vél
valda exempel" pa hur Andens dop upplevdes.>?

Fragan om Andens dop med eller utan tungotal blev en granslinje
mellan olika kristna.5® Aven i P fanns det mycket tidigt en avvikande
uppfattning om tungotalet som tecken pa Andens dop.>* Den gick
som en minoritetsuppfattning jamsides med den allmédnna laran om
Andens dop med tungotal.

Under arens lopp kom ett starkare krav att goras pa det etiska livet
som en foljd av Andens dop och tungotalets stallning som enda och

44 EH 19175106

45 Pethrus 1974 s 103

46 Bloch-Hoell 1956 s 364, Barratt 1942 s 123, 142-145
47 Barratt 1942 s 140

48 Ibm s 148

49 WP 4/4 1907

50 50 EH 1916 s 32, 118, 125f, 1919 s 129, 157, 616, 1923 5 233, 1930 s 16, 821f, 1945 s
1024, DK 1947 s 361

51 Ongman 1931 s 453

52 Pethrus 5 (1925) 1958 s 54f

5 Ongman 1931 s 242

54 EH 1916 550, 106, 1923 5 197, 242
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allenaradande tecken forsvagades.> LPs syn pa tungotalet som enda
tecken p& Andens dop tonades ned till forman for mera etiska resultat
av Andens dop.5°

Aven andra ledande pastorer holl fast vid tungotalet som tecken
pa Andens dop. G Roberth menade att "det forsta beviset" men inte
det enda pd Andens dop var tungotalet. Detta tillhorde "nya for-
bundets tid och f6ljer dem som tro (Mark 16:17)".5” P4 rikskonferensen
1936, d vs 30 ar sedan Andeutgjutelsen utbrét i Los Angeles, be-
tonades den personliga karaktdren som ett nodvéandigt resultat av
Andens dop.”® Men jamsides med detta levde ldran om Andens dop
med tungotal starkt kvar.>

I pvs borjan hojdes roster med krav pé en radikal omvardering av
de bestaende religiosa forhallandena i samband med Andens dop och
atfoljande manifestationer.?® Ett ofta hort uttryck var "frihet" i olika
former.®! Det var i detta sammanhang som organisationerna kom i
skottgluggen. Allt slags organisation forkastades. Bon var det enda
viktiga och Anden skulle leda i allt.®> W H Durham, pingstledare i
USA, sade att pv snabbt skulle d6 om den organiserades.®> Aven om
] Ongmans tankar om fria férsamlingar hade paverkat LPs syn om
den samfundsfria forsamlingssynen, tog P starkt intryck av
W H Durham och hans radikala syn pa organisation och Andens
gavor. Mycket av det som han stod for togs upp av LP och
vidareutvecklades i P. W H Durham ansag att vad pv minst av allt
kravde var organisation.® Det var istéllet sa att de organisationer som
fanns borde tas bort. Rapporter fran pingstforsamlingarna ute i landet
talade ofta om "Andens frigérande verk",% och om "att Guds eld ...

55 BT 1927 s 297, EH 1930 s 785f, 800, BT 1932 s 296, ET 1934 s 97-103, BT 1934 s 198ff,
EH 1936 s 544, 564ff

5 Pethrus 5 (1925) 1958 s 24. Se hdarom vidare i Pethrus 10 (1949) 1959 s 70, Pethrus
1969 s 134.

57 'EH 1936 s 438, se dv s 497f

58 Ibm s 544f, 564ff

5 Ibm s 605

60 Hollenweger 1976 s 24

6l EH 191655

62 Hollenweger 1976 s 29, jfr &v EH 1916 s 115
63 Artikel av Durham i EH s 9f, 29f

64 Tbms10

65 EH 1916 s 10
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finge branna upp alla samfundsformer"® och att Anden maétte
"uppenbara sig till frigorelse for sina barn"® eller att Anden fyllde
"sina frikdpta barn med jubel".%8

Uppfattningen var alltid den att nar Anden verkade sa "sprangdes
dodd och formvisende i stycken'". Overtygelsen var att andligt liv och
andlig frihet var helt beroende av Anden samt att all organisation var
ett hinder for detta och dédrfér maste undanrgjas.”’ Det var denna
Andens frihet som lag till grund for uttryck som "fri biblisk
forsamling" o dyl”! I P har den uppfattningen for det mesta varit
radande att de karismatiska gadvorna och tjdnsterna har gjort all
organisation 6verflodiga.”> Andens gavor och tjanster var forutsatt-
ningen for liv och frihet och darmed ocksa for férsamlingens andliga
utveckling.”®

Vad som gjorde en férsamling "biblisk" var att redan nidmnda
gavor och tjanster fick fritt verka i den”* och att den dven skulle vara
"fri fran manniskostadgar".”> Att ha en organisation som hindrade
Andens verk var detsamma som att "kvéfva sin egen utveckling".”®
Dérfor maste "alla ménskliga samfundsband” bort.”” Anden maste ha
"bibliskt rum i de fria forsamlingarna"’® for att dessa skulle kunna
utvecklas i ratt riktning och frambringa Andens frukt.”

Ande, frihet och liv horde ihop. All formalism var forkastlig "ty
livet maste ha rorliga former".8° LP liknade samfundsorganisationerna
vid en drédkt som barnet fatt i spad alder. Genom att inte byta drakten

66 Tbm s135
67 Ibms 139

68 Ibm 1917 s 11, se vidare harom i EH 1916 s 79, 83, 163, 1917 s 35, 41, 167, 1918 s 14,
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II. Den samfundsfria forsamlingssynen tar form 1919-1933

i takt med barnets utveckling uppstod risken att drdkten antingen
gick sonder eller att barnet kvdavdes.8! Adressen till samfunden, som
enligt LP inte velat ge plats a4 Andens gavor,® kunde inte vara
tydligare. Barnet, d v s pv, hade spriangt sonder samfundsdrakten och
var nu pa stark tillvaxt. Organisationerna hade gjort vald pa det
andliga livet genom att stinga inne vissa bibliska sanningar i
trosbekédnnelser och organisationer.®3 Organisationerna utgjorde bade
ett hinder av den bibliska utvecklingen® och en splittring av forsam-
lingarna.® Det var darfor berattigat att de som var andeddpta ocksa
fick det utrymme som den andliga friheten behdvde, dven om detta
skulle resultera i en splittring.8¢

Det var hdr den viktigaste forklaringen lag till att stora grupper
lamnade eller tvingades lamna sina samfundsférsamlingar och bilda
egna forsamlingar. Friheten till sjalvstandigt handlande i andliga
fragor begransades ofta av organisationerna.®”

Den stora striden 1929 om organisation i P var en konflikt som
innerst géllde Andens frihet kontra organisation®® som pingst-
vannerna uppfattade som livsforkvdvande. Striden medforde ingen
som helst avmattning pa betoningen av karisman® inte heller nagot
som tydde pa att P ville ge avkall pé sin egenart.”

P& rikskonferensen 1937 samlades deltagarna speciellt kring
Andens dop, gavor och tjanster samt "monsterbilden i Ordet".”! For
dessa ting var mottot "att vandra vidare" pa den inslagna vagen.®? Det
innebar en uppmaning att undvika stagnation och att fortsatta i frihet
samt leva kvar i den karismatiska fornyelsen.
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II. Den samfundsfria forsamlingssynen tar form 1919-1933

Det fanns alltid en viss rddsla for att karisman skulle avta och att
arbetet skulle stanna av. De karismatiska gavorna och tjansterna hade
till uppgift att uppbygga forsamlingen och att betjana och leda den.”®
Dessa var av Gud givna at forsamlingen® vilket betydde att de
personer som betjanade en lokalférsamling skulle vara vél utrustade
med dessa gavor for att ratt kunna fylla sina uppgifter.”> Dar Andens
gavor var verksamma trangdes "de ménskliga formerna" undan® till
fromma for arbetets utveckling.

Perioden 1913-1919 karaktdriserades av en teoretisk och teologisk
fixering av den samfundsfria forsamlingssynen. Denna fixering sked-
de i samband med de manga utbrytningarna av grupper och enskilda
ur de ildre samfunden. Aren 1919-1929 karaktéiriserades av en
praktiserande fixering av den samfundsfria férsamlingssynen vilket
tog sig uttryck i en stindig kamp mellan kravet pa Andens frihet och
organisation.”” Fran 1930 till 1947 kom en period av inre uppbyggnad
och en avskdarmning mot yttervarlden. Men det fanns inget som
vittnade om att det karismatiska inslaget och kravet pd detta hade
avmattats. Om den samfundsfria férsamlingssynen stod i centrum for
Ps laromdssiga uppmarksamhet under hela perioden 1907-1947 sa
stod under samma tid laran om Andens dop, gavor och tjanster ocksa
i fokus for pingstvannernas andliga stravan och upplevelser.

C. Ekklesia: lokalférsamlingen och den universella forsamlingen

P framtrddde i borjan med tvd forsamlingsbegrepp. Som redan
namnts var den 6verkonfessionella férsamlingssynen rddande i Norge
och den universella i Finland. Anslutningen till en lokal férsamling
ansags inte lika viktig som att vara helt och fullt troende samt ande-
dopt. Det var detta som var avgorande i de tre landerna vad galler
nattvarden som skulle vara 6ppen for alla troende. I Norge och Fin-
land géllde detta oavsett dopsittet.”® Bland pingstvdnnerna i Sverige
var nattvarden Sppen bara for troende och baptistiskt dopta men
oavsett forsamlingstillhorighet. LP anklagade 1913 de "rédttrogna"

93 DK 1945 s 8ff, 110f
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baptisterna for att inte erkdnna den universella férsamlingen till
vilken nattvarden var 6verlamnad.”

Jamsides med den universella och Overkonfessionella forsam-
lingssynen utvecklades mycket snabbt den lokala férsamlingssynen.
Detta géllde sarskilt Sverige. BSs kongregationalistiska forsamlings-
syn bidrog utan tvekan till Ps syn pa lokalférsamlingen och dess
suverdnitet samt inflytandet fran USA.10! Har torde man erinra sig att
oppositionen inom BS mot Filadelfias uteslutning 1913 ansag att
distriktsforeningen Overskridit sina befogenheter genom att ta sig
myndighet 6ver de dvriga forsamlingarna ocksa.

Pingstvannerna gick ett steg langre dn baptisterna genom att helt
avvisa organisation mellan forsamlingarna. En viss rddsla kunde
markas hos pingstvannerna for uttryck som tex organisation eller
samfund. En ny pingstférsamling organiserades i allménhet inte, den
bildades eller ordnades.!0?

Den lokala férsamlingssynen som hédvdades i Sverige paverkade
snart dven Norge!®® och Finland.!* T B Barratt organiserade sin
forsamling i Oslo 1916 till en lokalférsamling med vuxendop som
intradeskrav.'® Som stod for den lokala forsamlingsuppfattningen
utan organiserade band till andra férsamlingar hanvisade han bl a till
1 Kor 1:19 dér det talades om "forsamlingen i deras hus" samt till Apg
2:47: "Och Herren forokade var dag forsamlingen".1%® LP gick pa
samma linje i sin strdvan att finna stod i NT for den helt indepen-
dentiska forsamlingssynen. I bla Apg 14:23 fann han beldgg for
lokalforsamlingen i uttrycket "var sarskild forsamling".!%” Det var sa-
dana uttryck som tillsammans med de historiska exemplen fran Apg
som blev vigledande for utformningen och fasthallandet av den
lokala forsamlingen, dess integritet, suverdnitet och organisations-
frihet.

9 Bilaga Il
100
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Enligt manifestet fran pingstkonferensen i Berlin var férsamlingens
grundform familjen och husférsamlingen.!® Husférsamlingen skulle
vara grundvalen for de kristnas andliga fostran med bon och bibel-
studier och vidare som grund for den stora gemenskapen i forsam-
lingen.1®

Utvecklingen i Sverige tog emellertid en annan inriktning.
Lokalférsamlingen blev en strikt och vél organiserad enhet utan nagra
husférsamlingar i bakgrunden.

Efter Ps uttalande mot organisation 1919 synes Ps samfundsfria
forsamlingssyn ha tagit en fastare form. Lokalférsamlingen kom i
forgrunden. Det blev ett maste for en pingstvédn att vara ansluten till
en lokalforsamling for att overhuvud taget kunna tillhora "Kristi
forsamling".11® Medlem i en lokalforening blev man genom vuxen-
dopet. Det hdavdades vidare att Bibeln inte kénde till andra kristna dn
dem som genom dopet upptagits i en lokalférsamling.!!! Det baptis-
tiska inflytandet om matrikelférd medlem i en likasinnad férsamling
var har mycket tydligt. Kristen gemenskap syntes nu vara instangd i
den lokala forsamlingen. "Alldeles efter monsterbilden” var ett sitt att
organisera en lokal- och samfundsfri forsamling till en arbetsduglig
enhet med fasta tjanster och ett fast arbetsprogram!'?> men ocksa en
tillflyktsort f6r vard och uppbyggelse.!13

Det viktigaste i den samfundsfria forsamlingssynen var att forsam-
lingen inte hade nagon genom val tillsatt styrelse over forsamling-
arna. Inga skrivna stadgar eller ens en trosbekannelse utéver Bibeln
skulle reglera forsamlingens liv.!'* Daremot var det ytterst viktigt att
férsamlingarna holl ihop genom Andens gavor och tjanster.!'> En helt
fristaende lokalfdrsamling utan samhorighet med 6vriga var saledes
ingen tankbar pingstférsamling.
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Nar E Linderholms sade om P att "den fullstindiga indepen-
dentismen och forsamlingarnas frihet &r ett fromt sjalvbedrédgeri"!'®
gick han forbi sin egen iakttagelse att P krdavde "apostlatidens alla
dmbeten" samt "alla de karismatiska gavorna" i forsamlingens mitt.!!”
Ambeten skulle tillsittas "av Gud",118 anmarkte E Linderholm mycket
riktigt som Ps uppfattning.'® Det var denna syn som lag till grund for
pingstforsamlingarnas sammanhallning.'?® Men det var i den lokala
foérsamlingen som besluten fattades och inte i ndgon overstyrelse.

Under det att samfundsorganisation, d vs en vald organisation,
sags som ett hinder for forsamlingens utveckling!?! var den karis-
matiska sammanhallningen en forutsittning for framgéng.'?? Kristus
skulle &ven reellt vara styrande i forsamlingen och i férsamlingarna
kollektivt.12

G Dahls da uppmaiarksammade bok "Den bibliska forsamlingen”
fastslog att om forsamlingarna rattade sig efter konferensers beslut,
stadgar och foreskrifter, kunde resultatet bli att Kristus stélldes
utanfor pa bekostnad av ménskligt handlande.'?* G Dahls bok fick
betydelse dven for de finska pingstvannerna.!?®

Forebilden var den nytestamentliga tidens forhallanden da det inte
fanns nagon samfundsorganisation.!?® Det var denna modell som
pingstvdnnerna stravade efter att efterlikna.’” Nar LP sade att
"Forsamlingens absoluta frihet ar ett oundgéngligt livsvillkor for den
hérliga pingstvickelsens bevarande"!?8 innebar detta en frihet inom
ramen for den karismatiska ledningen och sammanhéallningen,'?® d v s
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"ett hjarta och en sjal".’® Vad E Linderholm lade marke till hos P pa
20-talet var den tilltagande konsolideringen av pingstférsamlingarna i
enlighet med ldran om karismatisk sammanhallning.

Samtidigt som en storre medvetenhet och sammanhallning vaxte
fram i P, kunde inte P dolja sin alltmer hardnande installning mot
omvirlden bade mot kristna och icke-kristna.!3! Det ekumeniska
motet i Stockholm 1925 utdomdes omedelbart av LP som i detta
trodde sig se likheter med skokan i Upp 17.132 Andra uttalanden
gjordes ocksa mot detta mote.!3® BT, som var pingstpredikanternas
speciella tidskrift, gisslade ofta samfunden och kyrkorna och deras
enhetsstrdvanden.’3* De politiska partierna utpekades for att inte gett
landet nagot av verkligt virde.!® Aven om BTs renldrighetsnit och
apologetiska artiklar ibland gick till 6verdrift, kan det inte betvivlas
att tidskriften utdvade ett stort inflytande pa predikanterna i p.!3¢

Nar den stora striden om organisation 1929 brot ut inom P var det
naturligt, att samfunden stéllde sig negativa till P och tog parti for
A P Franklin. Den starka enhet som under det gangna artiondet vuxit
sig stark i P'% gjorde att P ndstan intakt klarade sig ur striden.

Pingstvannernas installning till samfunden blev nu klart avvisande
och skulle sa forbli under manga ar framat. Ett och ett halvt ar efter
stridens utbrott forklarade LP offentligt i tal och skrift varfor pingst-
vannerna tog avstand fran samfunden. Detta berodde inte bara pa
organisationsfragan som annars var den stdndiga skiljemuren mot
samfunden,’3® utan dven pa att samfundspressen sa oreserverat tagit
parti for AP Franklin'® forutom en del andra fragor som tex att
samfunden intresserade sig for politik.!40
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Sammanhallningens pris blev en likriktning i tro och allmidnna
asikter. Lokalférsamlingarna organiserades pa samma sétt i bade yttre
och inre avseende. Medlemmarnas liv var reglerat av oskrivna regler
och forbud. Sdlunda varnades for att folja modet pa olika omraden,
som t ex ifraga om smycken!4! och kldder som skulle vara enkla och
vérdiga.'#? Teater- och biobestk och idrottstavlingar tillhérde varlds-
vasendet'*® som man skulle hélla sig ifran. Att ndjes- och mode-
fragorna verkligen var problem, visar ett protokoll fran ett forsam-
lingsmote i Filadelfia i Stockholm 1943, vari det patalades att vissa
medlemmar tagit sig "friheten betrdffande biografbesok, teaterbesok
och andra vérldsliga nojen".1#* Allt sadant tillhrde "den bedrégliga
varldsanden".1#> Predikantkonferensen i Stockholm 1943 uttalade sig
mot nojeslivet och "varldens seder och bruk" vari inbegreps aven
"svingpjattsvasen" och "tobaksbruk".146

Denna vérlds- och samhillsfranviandhet tillsammans med ett
enkelt och enahanda yttre upptradande var ett allvarligt menat
resultat av skilsméssan fran varlden.'¥” Forsamlingen var "uttagen och
avskild" for Gud.® Att "ga utanfor ldgret' var detsamma som att
forsaka varlden.!*® Att avhalla sig fran en del yttre ting var ett slags
komplement till helgelsen. Detta komplement var invavt i Ps tro pa en
personlig avskildhet fran varlden. En "biblisk forsamling" efter "Guds
ords monsterbild"1%° skulle vara en helig och avskild forsamling.!>!
Det var inte bara organisation som var ett hinder for féorsamlingens

141 EH 1923 5374
142 EH 1937 5 534, 568

143 DK 1944 5 266, se dv Pethrus 9 (1942) 1958 s 157f, 196f dar LP menar att pingst-
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LP héanvisar till bade Jenny Lind och Anna Larsen-Bjorner som efter sina omvandel-
ser upphorde med teater.
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verksamhet utan &dven "varldsvadsendets intrdngande i forsamling-
en"12 hade blivit ett problem.

Denna stravan efter avskildhet fran allt varldsligt gjorde att muren
mot yttervarlden och andra kristna blev hogre. Det var inte tillrackligt
att endast rasera organisationsmuren for att ny enhet mellan de
kristna, som LP sade aterigen 1925.13 P hade en klart uttalad
laroaskadning som inte utan vidare inbjod till enhet med andra
kristna.!>*

"Ett hjarta och en sjal" betydde full enhet i ldra och praxis utan
storre avvikelser for enskilda tolkningar av hur en pingstvan skulle
forhalla sig i varlden och mot andra kristna.!®

Organisatoriskt var Ps samfundsfria forsamlingssyn fardigutbil-
dad strax efter 30-talet. Ingen i P ville pa allvar langre ifradgasatta den
samfundsfria forsamlingssynen som fallet varit under 20-talet.!>

Ekklesia var emellertid dven den universella férsamlingen. Under
Ps forsta tid var det inte ovanligt att pingstvanner och samfunds-
kristna hade storre kontakt med varandra an vad som senare blev
fallet.!5” Pa de forsta rikskonferenserna var deltagare fran andra sam-
fund ocksa med.!® Pa rikskonferensen 1917 sades det att den
universella forsamlingen omfattade alla troende. Tron var den enda
intradesfordringen till Guds stora forsamling. Den universella for-
samlingen var Kristi kropp!'® for vilken Kristus var huvudet.!0

Nar angrepp riktades mot samfundens organisationer var pingst-
vannerna noga med att betona att det inte gdllde de enskilda
personerna utan systemet, ty verkliga kristna fanns inom alla sam-
fund och kyrkor "dven den grekiskkatolska kyrkan och inom péve-
kyrkan".16!
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Som redan pavisats hade den universella forsamlingssynen stort
rum i badde Norge och Finland under pvs forsta tid. Att lokal-
forsamlingen fick s stor betydelse i Sverige sammanhdnger med bl a
att det var en hel baptistforsamling, namligen Filadelfia i Stockholm,
som uteslots ur BS och blev ledare for pv. Dessutom fanns det redan
en del forsamlingar utanfor samfunden. Men den universella
forsamlingen stod vid denna tid &ven i Sverige betydligt mer i
foérgrunden an efter 1920. LP skrev 1919 i sin debattbok om de kristnas
enhet och den etiopiske hovmannen i Apg 8 blev genom sitt dop
genast ansluten till den universella forsamlingen, eftersom det inte
fanns nagon lokalforsamling pa platsen.'%? Kristi kropp var inte den
lokala forsamlingen utan summan av alla verkligt troende bade
levande och déda och dem som i framtiden kommer att tro pa Jesus,
hidvdade LP.193 LP sade emellertid inget om intraddeskravet till denna
forsamling var barndop eller vuxendop. I detta fall hade han samma
uppfattning som T B Barratt. Sedan denne antagit det baptistiska
dopet ville han &nda ifrdga om dopsitt tillimpa "toleranse og
broderkjerlighed".164

Forst med den tilltagande konsolideringen av de svenska
pingstférsamlingarna, och sarskilt efter 1930, kom den universella
forsamlingssynen och darmed instdllningen till andra kristna att bli
alltmer avvisande.!

Utvecklingen gick emellertid tillfalligt emot LP i fragan om den
universella forsamlingen. En annan syn pa den universella férsam-
lingen var att denna utgjorde summan av alla de "bibliska lokal-
forsamlingarna".'® "Forsamlingen framtrader konkret, verkligt och
synligt i dessa lokalférsamlingar, och endast forsavitt en person tillhor
nagon sadan enskild forsamling, rdknas han sasom tillhorande Kristi
forsamling".1%” Betraffande den etiopiske hovmannens dop ansag den

162 Pethrus 4 (1919) 1958 s 149
163 Tbm s 148
164 Bloch-Hoell 1956 s 227

165 7fr dock Sahlberg 2009 (1977) s 89 som menar, att P "fran 1930-talets mitt bérjade
upptdcka att sann kristendom fanns dven utanfor p. Forsta tecknet harpa var
diskussionen pa Kolingared 1933 ..." Denna slutsats &r felaktig med tanke pa de
kontakter som pv hade med andra kristna under den forsta tiden, se not 257 och 258
ovan.
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citerade artikelforfattaren att han blev dopt av en medlem fran for-
samlingen i Jerusalem och dartill var detta dop endast ett
"undantag".168

Enligt LP hade den universella forsamlingen en bade geografisk
och teologisk utstrackning. Eftersom béade levande och ddda troende
utgjorde Kristi kropp med ett och samma huvud, Kristus sjdlv, s
fanns det ingen skillnad mellan den jordiska och den himmelska
forsamlingen.!®® Forlaten i det Gamla Forbundets tempel hade vid
Jesu dod brustit. Darigenom hade vagen till det allra heligaste
Oppnats. Den universella forsamlingens enhetlighet var saledes
grundad pa Jesu dod da forlaten brast och pd Hans uppstandelse da
Han 6ppnade véagen till himmelen.!”? Den jordiska férsamlingen och
den himmelska var samma stora Guds forsamling, menade LP. Darfor
kunde man inte gora skillnad mellan den "stridande" d v s den jor-
diska och den "triumferande", d v s den himmelska forsamlingen.!”!
Forsamlingen var redan under sitt jordeliv insatt i den himmelska,
sade LP och hanvisade till Ef 2:6 och Hebr 12:22, 23.172 LPs universella
forsamlingsuppfattning var sakerligen ett vilbehovligt bidrag till att
halla skiljemuren lag mellan P och 6vriga kristna.

P& rikskonferensen 1937 togs enhetsfragan upp i samband med
den universella férsamlingen.'”® Nagon onskan om enhet med andra
kristna pa grundval av endast tro utan hansyn till skiljande larofragor
fanns emellertid inte. Istéllet betonades med skdrpa enheten i laran
som bas for en storre enhet med andra kristna. Den praktiska
tillampningen av detta blev att LP pa eget initiativ och utan nagot
uppdrag for till Orebro for att soka en integrerande kontakt med OMs
forsamlingar. Mer darom i kap III.

Nagra initiativ att pa det lokala planet forsoka tillimpa den fulla
universella forsamlingssynen togs aldrig fran Ps sida.

Det fanns alltsd tvd huvudlinjer i P angdende den universella
forsamlingen. Den som LP omfattade inneslot alla verkligt troende!7*
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overallt och i alla tider samt den sndvare uppfattningen, att den
universella forsamlingen var summan av alla lokalférsamlingar som
var uppbyggda "enligt bibelns monsterbild".17>

Ingen av dessa uppfattningar fick ndgon storre praktisk betydelse
utan har levat sida vid sida som en teoretisk syn pa kristna i
allménhet. Istédllet var det den samfundsfria lokalférsamlingen som
alltid stod i forgrunden. En ndgot annorlunda uppfattning var att det
som i NT ofta tolkades som sagt som om den universella forsamlingen
lika gdrna kunde och borde tillimpas pa den lokala forsamlingen.
Efesierbrevets ord om Kristus som férsamlingens huvud kunde lika
garna gilla den lokala férsamlingen.!”® Tolkningen gav uttryck for
hur viktig den lokala forsamlingssynen ansags vara.

Inget tydde pa att intresset for den samfundsfria férsamlingssynen
var i avtagande. Tvdrtom var det sa att "den bibliska forsamlingen"
var ett outsinligt dmne for offentliga, enskilda och skriftliga bibel-
studier.

D. Lokalférsamlingen blir en lirofriga

Den samfundsfria forsamlingssynen var ingen fardig larofraga vid
tiden for Filadelfias uteslutning 1913. Filadelfias ombud till distrikts-
motet i april uppmanades av LP att inte rosta for en uteslutning.!””
Nar forsamlingen sedan blev utesluten skrev forsamlingens ledning
till baptisternas allménna &rskonferens, som i juni samma ar holls i
Eskilstuna, och frdgade om uteslutningen ur Stockholms distrikts-
forening var detsamma som uteslutning ur sjalva samfundet.!”® Detta
visade att Filadelfia inte da tog for givet att det var "bibliskt" att leva
utanfor ett samfund.

Efter nagra ar nédr ] Ongman 1916 foreslog Filadelfia en atergang
till BS var detta forhédllande andrat och den samfundsfria forsam-
lingssynen var ett faktum. Svaret blev darfor att distriktsforeningar
inte stod omnamnda i Bibeln och var darfér obibliska. Det var

175 Roberth 1940 s 58, DK 1947 s 284
176 DK 1947 s 284

177 Pethrus 1974 s 249f

178 56 not 136 (s 45)
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forsamlingens "skyldighet"!”? att inte ga in i nagon sadan. Denna
argumentering aterkom dven i samforstandsforsoken 1919.180

Det var nu tydligt att en mer laromadssig syn pa lokalférsamlingen
hade accepterats i de férsamlingar som med Filadelfia levde utanfor
samfundsorganisation. I pingstpredikanternas uttalande sommaren
1919 hette det att forsamlingen "enligt skriften bor vara fri".18! Skriften
blev hdr rattesnoret for organisationsfriheten. Den lokala forsam-
lingens auktoritet stod och f6ll med Skriften. Den lokala férsamlingen
utgjorde i sig sjdlv en andlig myndighet. Det stred mot Kristi "lag" och
Hans "hogsta vilja" att 6verlata sin myndighet till en 6verorganisation
i likhet med en samfundsstyrelse.!8? Lokalférsamlingen var den enda
och den hogsta andliga auktoriteten for sina medlemmar. Ingen
kyrklig myndighet, "biskop eller distriktsforestandare" hade rétt att
ingripa i nagon lokalférsamlings inre eller yttre angeldgenheter.!83
Den ensam kunde inta och utesluta medlemmar.!8¢ Harigenom fick
medlemmarna ett direkt inflytande pa hogsta nivd samtidigt som
varje medlem kande sig std direkt under en gudomlig myndighet.

Principerna for lokalforsamlingen synes ha varit vél fastlagda
nagra ar in pa 20-talet med 1919 ars rikskonferens i bakgrunden.
Under hela 20-talet fick P tillfalle att i sin vdxande verksamhet préva
lokalforsamlingens frihet som ett "oundgéngligt livsvillkor"!> och
dess auktoritet.

Drygt tio ar efter Filadelfias uteslutning skrev LP att "Var
erfarenhet hade oppnat vara ogon for betydelsen av forsamlingarnas
frihet, sdsom vi icke forut hade sett den".'8¢ Perspektivet pa
lokalférsamlingens betydelse breddades allt eftersom &ren gick. Det
radde inget tvivel om att lokalférsamlingens starka profilering under
20-talet var intimt forknippad med de konflikter som da berdrde yttre

179 EH 1916 5 58

180 1bm 1919 s 95, se dv Baptistsamfundet vill aterférena Pingstrorelsen, 1916 och 1919
(s 52)

181 Bilaga III

182 Dahl 1923 5 19

183 Tbm s 52

184 Thbms19

185 EH 1924 5 518

186 Tbm 1925 5167
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missionen.!’®” Konflikterna utmynnade i en strid dar lokalforsam-
lingens stéllning stod i centrum.

Nu kom den samfundsfria forsamlingssynen att i hogre grad an
forut uppfattas som en sarskild atlydnad for Bibelordet. Den var ett
"rattesnore” for var tid.!8® Det organiserade sambandet mellan
samfundsforsamlingarna var inte ldngre bara ett hinder och en
"splittringstanke"18 utan en "samfundsvillfarelse".!

LP védnde sig mot resonemanget att om en samfundsférsamling
bara Oppnade for liran om Andens dop sa var den som en
pingstférsamling och ddrigenom skulle denna vara 6verflodig. Men sé
enkelt var det inte. LP framholl att sjdlva "samfundsvasendet ar nagot
vasensfrimmande for den verkliga pingstvéckelsen".!! Det var den
samfundsfria forsamlingssynen som tillsammans med ldran om
Andens dop och de karismatiska gavorna och tjansterna hade gjort P
berdttigad och inte bara laran om Andens dop och de karismatiska
gavorna och tjansterna. Férsamlingen var ingen stiftad organisation
utan en f6dd och levande gemenskap.!2 Aven om detta i forsta hand
géllde den universella férsamlingen tillimpades det alltid pa den
lokala forsamlingen. Brytningen mellan P och samfunden berodde pa
"larofragor ... sa vitala fragor som den Helige Andes uppenbarelse i
forsamlingen samt om samfunds- och férsamlingsfragor".!®® Det var
alltsa inte tillrdckligt med det karismatiska inslaget i en forsamling for
att konstituera en "biblisk" forsamling. Hit horde med nytestamentlig
nodvandighet laran om den suverdna och av organisatoriska band
helt fria lokalférsamlingen. "Biblisk fralsning" som ocksa innefattade
Andens dop,!%* "bibliskt dop"1®> och "biblisk" férsamling var tre laror
som horde ihop med den samfundsfria forsamlingssynen.1%

187 e Den samfundsfria férsamlingssynen provas

188 Pethrus 6 (1931) 1958 s 178

189 5 not 253 (s 65) och not 76 (s 80)

190 £} 1933 5 172

191 Ibm

192 1bm, ET 1935 s 211f, Pethrus 3 (1931) 1958 s 118, 576ff
193 ET 1934 5 162

194 pethrus 5 (1925) 1958 s 61

195 Roberth 1940 s 19

196 palmqvist 1964 s 9
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Principerna for forsamlingen var en gang for alla nedskrivna i
Ordet, fastslog manifestet fran Berlin.!”” Pa samma sitt menade LP att
"apostlaférsamlingen" var en modell for Kristi forsamling "i alla
tider".!® Det framgick inte klart om manifestet avsag den lokala
forsamlingen eller den universella forsamlingen. Hos LP var det dock
klart att han bade da och senare menade den lokala forsamlingen.!

Det viktiga i lokalférsamlingen var att denna skulle ga tillbaka pa
urforsamlingen i NT. Denna var "monsterbilden" och som sddan agde
lokalforsamlingen "hela sanningen"?"! &tminstone i organisatoriskt
avseende. Den behovde inte justeras eller anpassas. Den skulle alltid
vara organisationsfri.20?

Lokalférsamlingen skulle vara en odelbar enhet. Foreningar av
olika slag som t ex missions- och ungdomsféreningar fick inte finnas
vid sidan av forsamlingen och &nnu mindre i dess mitt.?®® Den
apostoliska forsamlingen kéande inte till ndgon uppdelning av gamla
och unga?* och darfor skulle ingen aldersgruppering finnas i forsam-
lingen. Genom att gamla och unga levde sida vid sida kom de dldres
erfarenhet de yngre till hjdlp och de ungas entusiasm hjalpte i sin tur
att halla livskraften igang. Yngre formagor kom ocksa hela rorelsen
till godo genom att de unga inte kanaliserades undan i nagon
ungdomsorganisation utan istédllet fick véxa sig starka i lokal-
forsamlingen tillsammans med &vriga medlemmar. S4 kunde hela
rorelsen behalla sin ungdomliga karaktdr och handlingskraft.?0
Resonemanget var ett svar till dem som kande sig oroade 6ver att det
vaxande antalet ungdomar i pingstférsamlingarna inte i tillrdcklig
grad ansags bli omhandertagna av den konventionella lokalférsam-
lingen.?%¢ "Unga sjunga med de gamla"??” var inte endast en praktisk
197 Pingstvéackelsens riktlinjer 1917 s 14
198 pethrus 4 (1919) 1958 s 70

199 DK 1945 5 220
200

201 EHs mé&nadshafte 1922 s 70

202 £} 1933 5 172, ET 1935 s 244, EH 1936 s 606, 626, Thulin 1944 s 12, DK 1944 s 2 i
provnumret, DK 1946 s 194f, EH 1946 s 38, 636f, 887, DK 1947 s 139f

203 Dahl 1923 s 45
204 EH 1940 s 986
205 DK 1945 s 249f
206 Thm s 100£f, 103f
207 Tbm s 100
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fraga. Den tillhorde laran om lokalférsamlingens suveranitet och
integritet. Lokalforsamlingen hade "ensamritt som organisation".?0
Uttrycket gar tillbaka till W H Durham.?® En organisation i eller vid
sidan av lokalférsamlingen skulle innebdra en delning av lokal-
forsamlingens integritet och ddarmed skapa ett konkurrensférhallande
till dess suveranitet.

H Grenehed, kidnd bibelldrare i P, menade att en sarskild
ungdomsorganisation skulle betyda ett misstroende mot de unga.
Deras andliga kvalité var inte sddan att de skulle svika forsamlingen
om de inte uppmarksammades i en speciell organisation. Inga sar-
skilda arrangemang hade gjorts for ungdomen Ps borjan. Foljaktligen
fanns det inga behov av detta nu heller. I Ordet och bonen fanns
"fralsningens alltillracklighet" dven for nutida ungdom.?! Argumen-
teringen vittnade om den starka tro som radde i P angaende lokal-
forsamlingens formaga att 16sa alla andliga problem for alla aldrar.
Lokalférsamlingen hade saledes inget behov av ndgon anpassning till
en forandrad omgivning.

E. Lokalférsamlingen blir en verksamhetsfriga

Léran om lokalférsamlingens suveréanitet betydde inte bara frihet fran
Overorganisation utan dven ansvar for olika verksamhetsgrenar som
samfunden klarade med hjalp av sina organisationer. Aven hir var
pingstférsamlingarna radikala och sade nej till gemensamma foretag
som var grundade pa nagot slags Overgripande och styrande
organisation. Samfundens organisationer sags som onddiga pahang.
LP menade att de hade "ingen uppgift".?!! Som redan pavisats hade
Filadelfia fram till 1916 tagit initiativ till egen sangbok, bibelskola och
veckotidning, vilka i praktiken kom att gélla som gemensamma
foretag for pingstférsamlingarna. Men aven for yttre missionen skulle
den lokala férsamlingen vara det enda arbetsorganet och det var har
det visade sig mer komplicerat att finna en friktionsfri vag till en
fruktbarande verksamhet. En organisationsfri yttre mission av storre
format var @nnu nagot oprovat. Filadelfia understodde fran 1914 de
svenska missiondrerna D Bergs och G Vingrens verksamhet i Brasi-

208 1hm 1946 s 1
209 EH 1916 5 10
210 pK 1947 s 216-218
211 EH 1916 5 58
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lien.?!2 Dessa hade 1910 pa egen sold gatt ut fran W H Durhams
forsamling i Chicago.?'3

Angdende lokalférsamlingens ensamritt till yttre mission skrev LP
1916: "Herren har aldrig tagit missionsuppdraget ur forsamlingens
hand ... Som missionsorganisation ha samfunden ingen uppgift, ty det
ar den enskilda forsamlingens uppdrag att missionera ..."2!* I juni
samma ar sidndes Filadelfias forsta missiondrer till Brasilien?!® vilka
senare foljdes av flera.216 Aven andra pingstforsamlingar antog och
sande egna missiondrer till olika lander.?”

I samforstandsmotet i Orebro 1919 var fragan om lokalférsam-
lingens eller organisationens foretrdide som missionsorganisation
uppe till debatt. De férsamlingar som samarbetade med ] Ongmans
mission sidnde sina missiondrer genom OM men var i dvrigt inte
forenade med OM genom nagot organisatoriskt band.

Ps praktiska tilliampning av lokalférsamlingen som verksam-
hetsform visade sig inte s& helt accepterad inom pingstférsamlingarna
i borjan. Dess lamplighet som missionsorgan ifragasattes.?!8 Mot detta
invande alltid LP att missionsséllskap inte var omnamnda i NT samt
att lokalforsamlingen var den enda missionsorganisationen som hade
stod i NT.?!Y For detta hanvisade LP till Apg 13:1-3:20 "Néar dessa
forrattade Herrens tjanst och fastade, sade den Helige Ande: 'Avskil-
jen at mig Barnabas och Saulus for det verk, som jag har kallat dem
till'. Da fastade de och bado och lade hdnderna pa dem och lito dem
begiva sig astad. Dessa, som sa hade blivit utsinda av den Helige
Ande, foro nu till Seleucia och seglade darifran till Cypern". LP tog
detta bibelstdlle som intdkt for att det var "den lokala férsamlingen i
Antiokia, som avskiljde och hjélpte till vigs" apostlarna.??! Istallet for

212 gyndstedt 3 s 56f

213 Hollenweger 1976 s 73, Vingren

214 EH 1916 5 58

215 1bm 5 99

216 Tbm 1918 s 154

217 undstedt 3 s 69f

218 EHs manadshifte 1922 s 10, se &v Den samfundsfria forsamlingssynen provas (s 101)
219 EH 1918 s 154, Pethrus 4 (1919) 1958 s 170

220 pethrus 4 (1919) 1958 s 170

221 Tbm 5 171
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ett missionsséllskap med ett antal medlemmar skulle "varje forsam-
ling" vara ett sadant missionssallskap.???

G Westin polemiserade mot LPs "bokstavsformalism" och kunde
for sin del inte finna att nagon lokalforsamling heller var omnamnd i
NT som missionsorgan. Eftersom varken missionssillskap eller
lokalforsamling var omnamnda i NT skulle ingendera ha ratt att
missionera, argumenterade G Westin.??> G Westin erinrade ocksa om
att den svenska pingstmissionen trots sin "bibliska" verksamhet inte
hade haft nagon storre framgang pa de yttre félten i jamforelse med
de etablerade samfunden.??* Pingstvannerna i bade USA och Norge
hade en organiserad yttre mission och borde dérfor ocksa anses som
obibliska, menade G Westin.2?5

De ord som LP hénvisade till i Apg talade inte om nagot
gemensamt beslut av nagon forsamling. Denna &r inte ens namnd i
detta sammanhang. Det var snarare ett fritt och otvunget initiativ som
fem personer tog som en foljd av en stark karismatisk upplevelse vid
en tidpunkt nédr de "forrattade Herrens tjanst". Denna handelse har
ofta fatt vara forebild for lokalférsamlingens utsandande av missio-
nérer inom P.226

Som stdd for sin uppfattning om lokalforsamlingens allenarddande
ratt dven till inre mission anforde LP 1 Tess 1:8a: "Ty fran eder har
genljudet av Herrens ord gatt vidare ut; icke allenast i Macedonien
och Akaja, utan allestddes har eder tro pa Gud blivit kdnd".?” Men det
framgar inte av detta bibelstille att det var av nagon lokalférsamling,
kollektivt och beslutad inre missionsverksamhet som bedrevs pa
dessa platser.

Betrdffande Apg 13:1ff framgar det inte heller dar av texten att
forsamlingen i Antiokia var kollektivt engagerad i apostlarnas ut-
sandande. Till profeter och larare som verkade i férsamlingen kom
den Helige Andes uppmaning att avskilja Barnabas och Saulus vilket
de ocksé gjorde och lat dem sedan ga. Texten sager att de var "utsanda

222 Ibm s 172

223 Westin 1920 s 64f

224 Tbm s 72f

225 Ibm s 71f

226 EH 1928 s 244, 1936 5 797, DK 1946 s 386
227 Pethrus 4 (1919) 1958 s 171
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av den Helige Ande". P4 rikskonferensen 1922 togs denna fraga upp
till en mer ingdende analys.??

De fria forsamlingarnas verksamhet fick klart underbetyg av
G Westin. Han ansag att deras insatser "i hednamissionen ar lika med
noll".?? Det betydde att fri yttre missionsverksamhet var underldgsen
en organiserad mission.

Fordelen med lokalfoérsamlingen var att denna fick ett eget ansvar
Oover den missiondr som forsamlingen hade antagit samt vidare att
missiondren och forsamlingens medlemmar kunde sta i direkt kontakt
med varandra. Detta stimulerade forsamlingen till mer personlig
forbon och offer for missionsarbetet.?3 Nackdelen med organisation
for yttre missionen ansdgs vara att en missionsstyrelse ofta fattade
besluten & forsamlingarnas vagnar. Detta gjorde att missionédrerna och
félten stod under missionsstyrelsens &verinseende, och forsamling-
arna som gav medlen till arbetet hade bara kontakt med missions-
arbetet via den gemensamma styrelsen.?3! Nackdelen med lokalfor-
samlingen vid den tiden var att vissa engelska kolonier inte tog emot
missiondrer som inte var utsinda av nagot kint missionssallskap.?3
For Filadelfias missiondrer i Brasilien skrev LP pa de intyg som
kravdes for missiondrerna.?® Det var detta dilemma som gjorde att
krav restes om en gemensam missionssekreterare som Filadelfia sena-
re anstdllde och som 1924 overtog rollen som hela Ps missions-
sekreterare. Utvecklingen for de foljande fem aren tog alltmer formen
av en fullstindig avvikelse fran den organisationsfria vagen. Det sag
ett tag ut som om de decentraliserade pingstforsamlingarna skulle fa
en starkt centraliserad yttre mission. Men dven under denna tid var
det alltid den lokala forsamlingen som antog och underhdll missio-
ndrerna.??* SFM som inrdttades 1924 tog allt mer Gver ansvaret for
bade missiondrer och missionsfilt. Missionssekreteraren A P Franklin

228 5e Den samfundsfria forsamlingssynen provas (s 101)

229 Westin 1920 s 63

230 pethrus 4 (1919) 1958 s 174f
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var darfor ofta med vid dessa lokala avskiljningarna som representant
for SFM.2%

Efter SEMs upplosning 1929 blev pingstforsamlingarna ater ensamt
ansvariga for att missiondrer antogs, avskiljdes och utsdndes helt
lokalt.?®¢ Den delvis nya missionssituationen stéllde storre krav pa
lokalforsamlingarna. For att avhjdlpa detta tradde Filadelfia in och
erbjod sin hjalp. P Ongman kallades till Filadelfias missions-
sekreterare och SFM atergick till Filadelfia men bara som ett hjalp-
organ for de yttre félten. Det blev darfor nédviandigt att snarast
omarbeta de stadgar som ldnge gallt for SFM fOr att dessa battre
skulle passa den samfundsfria forsamlingssynens arbetssatt.?%”

LP gick i spetsen for en ytterligare decentralisering av yttre
missionen. I Brasilien 6verlamnades 1930 all egendom och allt ansvar
for det redan uppbyggda arbetet till de inhemska férsamlingarna.?3®
For missionsfalten i allménhet pladerade LP for att missionen skulle
ledas lokalt ute pa de olika filten utan inblandning fran hemlandet.?%
SFM som atergatt till Filadelfia stod nu helt i forsamlingens tjanst.?4
Som juridisk organisation skulle den dock leva kvar under tio ar.
Anledningen till detta var att skydda sig mot eventuella ekonomiska
risker som kunde dyka upp.?*! Meningen var emellertid inte att den
skulle fortsdtta nagon egen sjédlvstindig verksamhet. Malet for Ps
missionsarbete var nya och fristdende lokalforsamlingar. Och for detta
behovdes ingen organisation i hemlandet.

Det fanns saledes inget behov av nagon overgripande styrelse for
den mission som P ville bedriva. "Samfundsorganisationerna &ro
fullstandigt obehovliga foreteelser" for pingstforsamlingarnas mis-
sion.?*2 Det var tack vare den samfundsfria forsamlingssynen, menade
LP, som P kunnat bedriva sin en yttre mission som 1939 hade 230
missiondrer.?43

235 Thm 1925 5 168, 169

236 Ihm 1929 s 598, 633, 1936 s 776, 797, 896, 1939 s 12, 1945 s 795, 783, 1111
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For den norska pingstmissionen péavisar N Bloch-Hoell en viss
stagnation efter upplosning 1932 av Norges Frie Evangeliske Mis-
sionsférbund som var pingstvdnnernas missionsorganisation i Norge
alltsedan 1915. Men strax darefter upplevde den yttre missionen "en
uhort ekspansjon'. Till detta sdger han vidare: "Uten tvil stemte den
nye ordning best med p.'s idenpendentisme forgvrig".24

Aret fore virldskrigets slut, d v s 1944, gjordes pa Ps rikskonferens
en appell for yttre missionen om 10 milj kronor och 100 nya
missiondrer.?*> Forslaget betecknades i EHs referat ha vickt "en
héanforelse sa Oversvallande, att nagot dylikt val aldrig hant i
vackelsens historia". Man talade om att for missionen avsta nojesresor,
klader och dyl for att det skulle bli "ett forsakelsear for missionen".246

1945 da kriget slutade kdnnetecknades av en stor aktivitet for yttre
missionen. Tio missiondrer antogs och gjordes klara for Liberia det
aret?®” och lika manga stod fardiga att resa till Zaire.?*® Andra
missionsfalt var Tanzania,?*® Argentina®° och Kina?! dit flera missio-
ndrer nu sdndes sedan dorrarna aterigen 6ppnats. Enligt en berdkning
av S Nystrom, Filadelfias missionssekreterare, insamlades under en
tvaarsperiod efter appellen 1944 ca 13 milj kronor for yttre missionen
och 120 nya missionédrer sandes ut.?>?

Enligt statistik for svensk mission hade P 275 missionérer den 30
juni 1946 och var da det storsta svenska missionssallskapet f6ljt av
SMF pa andra plats med 183 missionérer.?>

Ur praktisk synpunkt har lokalférsamlingen blivit det instrument
genom vilket pingstvdnnernas entusiasm for olika verksamhetsgrenar
kunnat kanaliseras till en fruktbarande verksamhet. Lokalférsam-
lingen blev den mest passande arbetsformen.?* All ekonomisk

244 Bloch-Hoell 1956 s 229, 246
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administration for en sadan uppgift som yttre missionen skottes lokalt
vilket medforde en direkt insyn och ett direkt ansvar och intresse for
den egna forsamlingens antagna och underhallna missiondrer i
frimmande land. Med det stdndiga kravet pa en samfundsfri férsam-
lingssyn och lokalforsamlingens suverdnitet skulle en organiserad
verksamhetsmetod inte kunnat vicka och vidmakthélla den aktivitet
som efterkrigstidens 6ppna dorrar erbjod P.

2. Den samfundsfria forsamlingssynen provas, 1919-1933
A. Kampen kring lokalforsamlingens ritt till yttre mission

Genom pingstpredikanternas uttalande pa rikskonferensen 1919 hade

nu P konfirmerat sitt fulla avstdndstagande fran allt som hade med
organisation att gora. Uttalandet var ett tillkdnnagivande av ett redan
existerande forhéllande. Det var inte nagot beslut som tagits eftersom
rikskonferensen inte bestod av ndgra valda ombud for forsam-
lingarna. Uttalandet géllde alla Ps verksamhetsgrenar men fick i forsta
hand tillimpning p& verksamheten inom landet. Det skulle visa sig
betydligt svéarare att halla organisationstinkandet borta fran den
vaxande verksamheten pa de yttre falten. Det var har i det yttre
missionsarbetet som den samfundsfria forsamlingssynen skulle
provas hart under den nu f6ljande tiodrsperioden.

Fri mission hade bedrivits fran Sverige i Brasilien redan 1910. 1920
fanns det dar 30 forsamlingar med 1200 medlemmar, flera svenska
missiondrer och inhemska medarbetare.?® Filadelfias forsta missio-
ndrer sdandes ut till Brasilien 1916.2% 1920 blev sarskilt livligt for Ps
yttre mission. Kongo (Zaire), Sydamerika och Sydafrika var sarskilt
aktuella. Till Argentina sdndes sju missiondrer det aret.?” For Kongos
del soktes samarbete med den norska pingstmissionen.?>8

Med den expanderande missionen borjade nu problemen att
instdlla sig. Det var inte sd latt for de lokala forsamlingarna att
uppehalla en effektiv kontakt med sina missiondrer. Norska pingst-
vannerna hade en missionsorganisation: Norges Frie Evangeliske
Missionsforbund?® genom vilken de bedrev sin yttre mission. Det var

255EH 1920 5 10

256 Ibm 1916 s 80, 81

257 Ibm 1920 s 52

258 Styr prot 18/2§ 3,22/3 § 3, 13/4§ 6, 10/8 § 6 1920, FA
259 Bloch-Hoell 1956 s 229
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med denna som nu svenskarna sokt kontakt. Filadelfia hade aven for
yttre missionens arbete sokt en tillfallig kontakt med SMF.?%¥ Det var
tydligt att det fanns problem med att bedriva en helt organisationsfri
mission vid den tiden.?e! For Sydafrikas del uttryckte missiondrerna
en Onskan att bl a fa en "missionskorrespondent”, d vs en for yttre
missionen gemensam sekreterare till vilken missiondrerna kunde
véanda sig. Styrelsen i Filadelfia avslog denna begdran och hanvisade
till att all missionskorrespondens skulle gd genom forsamlingens
expedition och dartill skulle férsamlingens egna medlemmar ha
direkt kontakt med missiondrerna.26?

I slutet av 1920 reste tio missiondrer till Brasilien. Fyra tillhorde
Filadelfia i Stockholm de 6vriga kom fran andra forsamlingar ute i
landet och en kom fran en fri férsamling i USA.263

P fortsatte att i handling omsétta sin lara om lokalférsamlingens
uppgift att missionera pa de yttre filten utan organisation. I detta
sammanhang skrev LP att det nu var pd "denna vdg, som de fria
férsamlingarna i Sverige hade slagit in".26* Harifran fanns det tydligen
ingen tanke pa atervando nu. Denna arbetsmetod omfattades med
fortroende av P eftersom det var genom detta sétt "Herren lagger sin
vilsignelse".265

Vad LP hér skrev var inte bara ett svar till dem som hyllade
organisation som arbetsmetod utan dven ett svar till dem som begart
att fa en gemensam missionssekreterare for den yttre missionen. Vad
LP ville var att till alla delar och pa alla omraden omsatta den
samfundsfria forsamlingssynen.

Det sag nu ut som om debatten kring organisation tillfalligt hade
avmattats. Uppmarksamheten riktades dter pa sadana larofragor som
utgjorde grunden for den samfundsfria forsamlingssynen, d v s allt
som hade att gora med Anden, Andens dop, gavor och tjanster.2® Det
Overvagande antalet artiklar i EH om det karismatiska livet var

260 EH 1919 5 163

261 g5derholm 11927 s 191, Carlsson 2008 (1973) s 47f

262 Styr prot 12/12 1920, FA

263 EH 1920 s 185f

264 Thm s 185, jfr &v Carlsson 2008 (1973) s 48f

265 Ibm

266 Tbm s 29, 33, 8/4, 15/4 s 61, 69, 73, 77, 101, 105, 109, 113, 117
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skrivet av LP sjdlv.2” Som den starke ledare han nu var i P var det
ingen tillfallighet att arets (1920) rikskonferens mycket ingdende sam-
talade 6ver Andens dop och Andens dop som medel till helgelse?®
samt Andens gavor och férsamlingens inre organisation.?®” Den yttre
organisationsfragan var inte uppe till behandling denna gang.

Under nagra ar framat koncentrerade sig P pa det inre livet.
Genom S Wigglesworths besok i Filadelfia 1921 kom ldran om hel-
briagdagorelse genom tro i centrum.?”? Jesu tillkommelse blev dock
den stora fragan pa arets rikskonferens.?’!

1922 aterkom fragan om lokalférsamlingen och den yttre
missionen men denna géng frdn en nagot annorlunda synvinkel. Nu
géllde det inte samfundsorganisationerna. Istdllet var det sjdlva
lokalforsamlingen som missionsorgan som sattes under debatt. I
samtalen sades det bla med tydlig hdnvisning till det omhuldade
bibelstallet i Apg 13:1ff, att "det egentligen icke &r foérsamlingen, som
skall utsdnda missiondrer utan den Helige Ande". Lokalférsamlingens
uppgift var bara att "avskilja dem"?”? som det hade skett i Antiokia. I
klartext betydde det att pa samma sitt som en missionsorganisation
kunde forkvdva en enskild forsamlings initiativratt?”® sa kunde en
lokalférsamling forkvéva ett enskilt missionsinitiativ i sin egen krets.

Denna karismatiska syn pa missionsarbetet var inget annat an en
direkt foljd av de foregdende arens och arets djupare intresse for
karismatisk ledning och styrelse.?”* Det var hela tiden Andens gavor
och tjanster som lag till grund fér uppfattningen om all organi-
sationsfri verksamhet. Lokalférsamlingen fick inte bli s& framhéavd att
Andens verk kom i skymundan. Ett strikt efterfoljande av Apg 13
ansags mojligen kunna hindra att lokalfdrsamlingen blev en stereotyp
organisation istéllet for en levande organism.

Som redan papekats holl LP mycket hart pa den lokala forsam-
lingens prioritet i verksamhetsfrdgor. Men samtidigt ville han ge

267 Ibmnr1,3,7, 8,9, 14, 15, 16, 18, 19, 20
268 Ihm s 111, 114

269 Ibm s 122, 114

270 Ibm 1921 s 99

271 Ibm s 135

272 Ib;m 1922 s 114

273 pethrus 4 (1919) 1958 s 174

274 EH 1922 5 110, 114
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utrymme at det enskilda initiativet. I missionsfragor var det helt
naturligt ndr han uppmanade forsamlingarna att lamna sina ekono-
miska bidrag till den lokala missionskassoren som sedan skulle
vidarebefordra dem. Enskilda medlemmar déremot kunde skicka sina
pengar direkt till Filadelfias expedition som sedan skulle se till att de
kom till rétt person pa ratt plats.2”>

Uppfattningen om detta slag av karismatiskt utsdndande av
missiondrer fick emellertid ingen storre betydelse och utgjorde inget
som helst hot mot den lokala férsamlingens suveranitet som missions-
organ.

Filadelfia blev alltmer engagerad som formedlare av andra forsam-
lingars missionsmedel och kom dérigenom att verka som missions-
organ for manga forsamlingar. Mindre forsamlingar kunde inte
tillfredsstédllande bedriva egen mission. Fran missionsfaltet i Kongo
(Zaire) kritiserades lokalférsamlingen som otillrdcklig for missions-
arbetet dar??’¢ Méanga ansag att Kongo var ett missionsfalt som kravde
ett gemensamt missionsorgan infér myndigheterna. En av missio-
narerna skrev: "Eller var star det att endast en lokalforsamling skall
hava sin egen Mission och vara helt ansvarig for den?"?””

Detta var ett direkt ifrdgasattande av lokalforsamlingens ensamratt
till mission. LP som varit med om att avvisa tillsittandet av en
"missionskorrespondent'?’8 fick till slut ge efter infor trycket och
behovet av en missionssekreterare for den yttre missionen. Filadelfia
kallade A P Franklin som predikant och missionssekreterare f o m den
1 okt 1923.279

A P Franklin hade varit SAMs missiondr i Indien innan han blev
missionssekreterare i SAM. Han hade ett klart uttalat intresse for pv
och gjorde ofta predikobestk hos pingstvannerna. Han var bade
troendeddpt och andedopt vilket bidrog till att hans framtradande
skilde sig fran den teologiska &skddning som praglade SAM. Detta
ledde ganska snart till kraftiga motséttningar mellan A P Franklin och
SAMs ordf K A Rundbéck. Nar dven predikantkaren tog stillning mot
pv och A P Franklins pingstvénliga installning drojde det inte lange

275 Ibm 1923 5 481

276 A B Lindgren till LP 16/3, 30/3 1923, LPA

277 Ibm

278 Se not 262 ovan

279 Styr prot 16/9 1923 § 13, FA, Fils prot 17/9 1923 § 10, FA
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forran A P Franklin begirde sitt avsked och lamnade SAM. Denna
schism blev mycket uppmérksammad utat.?80

A P Franklin intradde nu som Filadelfias missionssekreterare. Vid
behov skulle han dven bista andra pingstforsamlingar.?$! Men han
skulle inte bli hela Ps missionssekreterare. S& langt var allt gott och
vél i enlighet med den samfundsfria forsamlingssynen.

I detta sammanhang dr det pa sin plats att erinra om vad WP skrev
om P 1919 da LP forsvarade lokalforsamlingen som det enda
missionsorganet. Tidningen skrev att den tid skulle komma d& dven P
maste organisera sitt arbete pa nagot satt.?82 Samma farhagor hade
G Westin fort fram i sin skrift Samfund och enhet: "Det torde ej dréja
lange, forrdn organisationen hos de 'fria' i daven vart land utbildas pa
liknande satt".283 Citatet ar G Westins kommentar till en artikel av ]
Ongman om hur de amerikanska pingstvdannerna hade sett sig
tvingade att organisera sin verksamhet.

I Norge hade T B Barratt redan 1915 bildat en organisation for den
yttre missionen.?8* I USA m fl lander hade ocks& utvecklingen gatt
dédrhdn att man ansag nagot slag av organisation ndédvéndig, bl a for
att vem som helst inte skulle ha mgjlighet att upptrada som
auktoritet?® i de nya pingstférsamlingarna men ocksa for att fa de
egna pastorerna erkdnda.?®® Forsamlingsordningen utvecklade sig
olika i olika lander fran, som W Hollenweger siger, "rent kongre-
gationalistiska", "centraliserad presbyterianism" till "episkopal organi-
sation".?” I England organiserade sig den Apostoliska kyrkan i en fast
hierarkisk organisation med apostlar, profeter, herdar osv som ut-
namndes karismatiskt, d v s genom profetiska budskap.?88

Bade fran USA och England upptogs missionsarbete i bla
Sydafrika m fl andra liander. De nya forsamlingar som déar bildades

280 Trosvittnet 1923 s 435f, for en utférligare redogorelse se Aberg 1980 s 169-176
281 EH 1923 5 502

282 WP 3/7 1919

283 Westin 1920 s 77, 90

284 Bloch-Hoell 1956 s 93

285 Hollenweger 1976 s 29

286 1hm

287 Ibm s 191

288 [hm, Ps rikskonferens tog 1923 stdllning mot den Apostoliska kyrkan (EH 1923 s
339)
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blev organiserade efter sina hemlanders monster. Assemblies of God
som grundades i USA 1914 upptog arbete i Sydafrika. De syd-
afrikanska forsamlingarna stod kvar som eget distrikt fran 1925 till
1932 inom den amerikanska organisationen varefter den blev helt
fristaende fran sin moderorganisation.??

Med denna utveckling for 6gonen, som vid tiden for ] Ongmans
och G Westins kritik var i sitt begynnelseskede, kunde det anses
troligt att den dven den svenska P skulle organisera sig pa nagot
satt.20

Det expanderande missionsarbetet syntes nu ha besannat forut-
sdgelserna om organisation.?”! R Fris tycktes ana vad detta skulle kun-
na fa for foljder och skrev darfor till LP och foreslog att en missions-
konferens skulle sammankallas till hosten "for att hindra alla
maénskliga organisationer".29?

Forslaget kan ses som ett svar pa A B Lindgrens brev tidigare pa
aret? samt som en rddsla infor tillsittningen av en missions-
sekreterare i Filadelfia.?’* Strax efter nyar foljande ar uppstod SFM
som organ for Filadelfias yttre mission.?”> En organisation innanfor
forsamlingen var nagot helt nytt i P. AP Franklin var inte sen att
anvinda sig av detta tillfalle for att arbeta pa en organiserad yttre
mission for hela P. Han ansag att den yttre missionen borde ha en
"fast punkt" i hemlandet liksom Antiokia varit centrum under den
forsta kristna tiden.?® I ett senare brev till LP aterkom han till
samman tankar: "Att varje forsamling har sin missiondr under en
enhetlig ledning, som ej ldgger sig i det inre arbetet, borde kunna
lyckas".?” Det var tydligt att A P Franklin ansag SFM som otillracklig
eftersom den bara utgjorde Filadelfias missionsorgan. Det verkliga
behovet var enligt AP Franklin att fa samtliga pingstmissiondrer

289 Thm 121f

290 Om olika pingstsamfund i USA se Nichols 1966 s 123ff
291 ge not 238 (s 62)

292 Fris till LP 2/10 1923, FrA

293 ge not 276 ovan

294 ge not 262 ovan

295 Styr prot 8/1 1924 § 4, Carlsson 2008 (1973) s 49f pavisar hur det viaxande arbetet
krévde en organisation

296 Branklin till LP 10/3 1924, LPA
297 Branklin till LP 2/9 1924, LPA
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under "en enhetlig ledning". LP var givetvis tveksam infor en saddan
centralisering men den vidare utvecklingen skulle visa att han hade
svart att std emot det tilltagande organisationstankandet. Under dessa
omstandigheter forordade han istdllet en fristdende missions-
kommitté. I brev till R Fris skrev han om en sddan kommitté som utan
"att véljas av nagon" skulle verka som en "mellanhand mellan
forsamlingarna och de yttre missionsfalten".?”® Hans uttryck "utan att
véljas av ndgon" avsag en karismatisk tillsdttning av de personer som
skulle utgora denna missionskommitté.

Hosten 1924 tillsattes tre personer pa en intern missionskonferens
att vara ett formedlingsorgan mellan pingstférsamlingarna och
missionsfélten. S Lidman som sade sig fatt en uppenbarelse angdende
tre personer for uppgiften uppmanades att nimna dem vid namn.
Andra deltagare, bland dem &dven LP, hade ocksa "fatt visshet" om just
dessa tre vilka var A P Franklin, R Fris och I Claesson.?” De utsags nu
"utan att viljas av nagon" till ett missionsrdd som antog namnet
Svenska Fria Missionen. Darmed upphorde SFM att vara Filadelfias
missionsorgan och blev nu istillet ett helt fristdende missionsorgan
som skulle betjana hela P.

Denna tillsittning av missionsrddet hade likheter med den
Apostoliska kyrkans sitt att utse sina funktiondrer.3"! S Lidmans
"uppenbarelse” och LPs m fls "visshet"3%? lades till grund for ett
missionsrad som senare skulle visa sig vilja bli en fast centralstyrelse
for all Ps mission.

Konferensen sade tydligt ifrdn att missionsradet inte skulle ha
nagon maktstéllning over férsamlingarna. Samarbetet mellan radet
och dessa skulle vara fritt och inte bundet av nagra stadgar. Varje
forsamling skulle dven i fortsdttningen ha sitt eget ansvar for sina
missiondrer.3® 1 protokollet stod det emellertid att radet skulle
"upprétta arbetsordning for falten och fa leda arbetet dar".3%

298 P till Fris 16/10 1924, LPA

299 Prot fr miss méte 9-10 dec 1924, FrA, se av Carlsson 2008 (1973) s 50f
300

301 Hollenweger 1976 s 191f

302 5e not 299 ovan

303 prot fr miss méte 9-10 dec 1924, FrA, EH 1924 s 607
304 56 not 299 ovan
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Det andra steget i SFMs utveckling var att det blev ett fristdende
organ utanfor forsamlingarna. Filadelfia i Stockholm sanktionerade
missionskonferensens beslut pa sitt ars- och administrationsméte 1925
genom att avhianda sig SFM samt overlamna sina fonder till det nya
missionsradet. I protokollet stod det: "Endr Gud kallat tre broder,
A P Franklin, Rickard Fris och Ivar Classon, att tjana de fria vdnnerna
i Sverige samt deras missiondrer med att ordna och leda yttre
missionen, och denna kommitté Svenska Fria Missionen nu bdrjat sin
verksamhet, har det missionsrad, som forsamlingen tillsatte pa
arsmotet den 13 jan. 1924 icke langre nagon uppgift, varfér densamma
nu av férsamlingen upplostes".30>

Angéende yttre missionens ekonomi i Filadelfia stod det i proto-
kollet: "Beslot forsamlingen Overldmna de allménna fonder for den
yttre missionen, som forsamlingen har, till ovanndimnda kommitté,
Svenska Fria Missionen."3%

Darmed hade den lokala foérsamlingen avhant sig en stor del av sin
egen verksamhet och pa detta satt visat att lokalférsamlingen som
missionsorganisation maste ha ett komplement i en organisation som i
detta fall stod helt vid sidan av de lokala pingstférsamlingarna. LPs
handlingssatt var i detta fall helt motsatt det han talat for 1919: "Varje
lokalférsamling ar ett missionssdllskap. Det dr Jesu mening, att sa
skall vara.’0” "Ett langt storre intresse for den yttre missionen skall
komma att visa sig, sa snart forsamlingen kommer i direkt forbindelse
med missionsfiltet. Det verkar helt annorlunda pa forsamlingen, nér
hon far sianda sina medel direkt till den plats, dar de skall anvdndas,
emot att sinda dem till en missionskassa i hemlandet."3%

Det fanns en likhet mellan SFMs protokoll "att upprétta arbets-
ordning for falten och fa leda arbetet dédr"3% och Filadelfias protokoll
om SFMs arbetsuppgifter vari det stod att SFM skulle "tjana de fria
véannerna i Sverige med att ordna och leda yttre missionen".31? Det var
missionsprotokollets ord om att "uppratta arbetsordning" och att "leda
arbetet" som vidckt opposition. Nu aterkom nédstan samma uttryck i

305 Fils prot ars- och administrationsmate 22-23 feb 1925 § 18, FA
306 Ihm § 19

307 pethrus 4 (1919) 1958 s 172

308 [hm s 174

309 Se not 299 ovan

310 5e not 305 ovan
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Filadelfias protokoll. LPs referat i decembernumret av EH ndamnde
inget av detta utan betonade att de tre utsedda personerna inte skulle
vara nagon styrelse 6ver de fria forsamlingarna.3!! Om man emellertid
bara ser till ordalydelsen i de tva protokollen synes meningen ha varit
att SFM skulle fa befogenheter pa férsamlingarnas och missionsfaltens
bekostnad.

Tillsdttningen av radet var inget annat &n en eftergift at organisa-
tionskravet som nu hade fatt insteg i de egna leden. Att tillsattningen
skedde "utan att véljas av nagon" var ett forsok att lata den nya
organisationen upptrdda i en karismatisk forklddnad. Radet som
saddant var ett tydligt avsteg fran lokalférsamlingens ratt till egen och
sjalvstandig mission.

En utomstaende iakttagare som prof E Linderholm lade genast
marke till den nya kursen i P. Han forutsade att A P Franklin inom
kort skulle bli Ps "missionsdirektor”,312 1at vara inte till namnet men
val till gagnet. Som han sdg P s& var det "ett starkt samhorigt
samfund".3!3 Snabbare dn véntat besannades E Linderholms forut-
sagelse. Den samfundsfria forsamlingssynen kom under nagra ar
framat att bli svart klamd mellan P i stort och SFM.

Radet fick ratt snart kritik nér rikskonferensen samlades foljande
ar. Kritiken avvisades med motiveringen att det hér inte var fraga om
nagon tillsatt kommitté i vanlig mening utan den bestod av personer
som Gud hade uttagit till uppgiften. Men konferensen framférde en
varning till radet att inte "Gverskrida den befogenhet, som Gud givit
dem" 314

Radet ville emellertid inte ta tillrdcklig hansyn till de varningar och
uppmaningar det fatt. Kritiken fortsatte darfor. 1926 sag det ut att ga
mot en kris. Det var sarskilt missiondrerna i Brasilien som var
missndjda. De ville ha tillbaka den gamla ordningen att forsam-
lingarna skulle "sta i direkt forbindelse med missionen", som LP skrev
till A P Franklin. De uppfattade SFM som "ndgot slags tvang", sade
han vidare.3’® Den uppfattningen anslot sig LP till och meddelade
A P Franklin i samma brev att "styrelsen beslutat (22/4-26) att till-

311 EH 1924 5 607

312 Linderholm 1925 s 316

313 Ibm

314 EH 1925 5 362

315 P till Franklin 23/4 1926, LPA
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motesgd missiondrernas Onskan"31® Detta gillde bara Filadelfias
missiondrer och inte de 6vriga pingstforsamlingarnas.

Missiondrernas kritik gallde sérskilt den passus i protokollet som
talade om radets myndighet och som radet arbetade efter. Vid
A P Franklins besok i Brasilien ddmpades missnojet delvis och
missiondrerna lovades att dven i fortsattningen sjdlva f& leda arbetet
samt att de brasilianska férsamlingarnas egendomar skulle tillhora de
inhemska forsamlingarna.3!”

I pingstforsamlingarna i Sverige och dven i utlandet forekom det
agitation mot radet. En del missionédrer vagrade helt enkelt att sam-
arbeta med radet.3

A P Franklin skrev till LP fran Brasilien att missiondrerna dnskade
fortsatt samarbete med radet3!® vilket visade att meningarna om radet
var delade déar ute. Det var inte troligt att A P Franklin som drev sin
egen linje i organisationsfragan ville rapportera annorlunda. Den
senare utvecklingen visade att majoriteten av missiondrerna i Brasi-
lien var ointresserade av en styrning frdn Sverige i missionsarbetet i
Brasilien.320

Pa rikskonferensen 1926 fick SFM utsta hard kritik for den
centralisering av forsamlingarnas arbete som skett genom radet.
Konferensen fordrade en omlaggning av radet och ett friare samarbete
med forsamlingarna.3?!

LP tog till orda i EH och forklarade att han for sin del inte hade sett
det omstridda protokollet fran 1924 innan det sdnts ut till
missiondrerna. Inte heller visste han nagot om dess utsdndande.
Négot beslut om gemensam mission hade inte fattats pa konferensen
1924 inte heller var det meningen att radet skulle Gverta forsam-
lingarnas mission. Radets uppgift vara bara att "rada" och "hjalpa"
forsamlingarna, framholl han vidare.32

P& ett missionsmote dé& radets medlemmar utom A P Franklin var
samlade patalade LP det felaktiga i att SFM hade egna sparbdssor for

316 P il Franklin 23/4 1926, LPA

317 Meddelande fr miss konf i Rio 1926, FrA

318 Eranklin till Fris 24/7, 30/8, 29/10 1926, FrA

319 Franklin till LP 24/7 1926, prot fr miss konf 17, 25/7 1926, LPA
320 Styr prot 14/6 1930 § 107, FA

321 EH 1926 s 367f

322 Tbm s 433f
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missionen utsidnda i férsamlingarna. Alla medel borde ga direkt till
férsamlingarna som sedan skulle sinda dem till sina missionérer eller
vid behov till SFM. Missiondrerna borde vidare upplysas om att de
inte kunde vara medlemmar i SFM.3? LP ansag att ett konkurrens-
forhallande hade uppstatt om yttre missionen mellan forsamlingarna
och radet genom att radet anvande sig av egna missionssparbossor32*
istallet for att forsamlingen skotte detta. Att doma av A P Franklins
meddelande i EH angdende missionssparbdssorna var SFMs in-
samling pa detta sitt ganska omfattande.’”® Meddelandet sandes ut
den 9 okt 1924, d v s innan dnnu SFM blivit ett helt fristdende organ.

Aven fran missionsfélten fortsatte angreppen. En missionir ansag
radet "std i dag vad yttre missionen betrédffar narmare Rom &n nagot
annat samfund".326 Aven om detta var en &verdrift vittnade uttalandet
om hur ovidlkomna radets tjanster var pa missionsfaltet.

Genom en arbetsordning for missionsfilten som radet hade upp-
réttat ville de kontrollera bade arbetet och missiondrerna. Den var ratt
s& detaljerad ifrdga om missiondrernas och missionsféltens arbete.
Regler fanns for "Missionens arsmote”. Detta valde faltférestéandare
som sedan skulle understéllas "missionsradets provning". "Falt-
forestdndarens uppgift" angav regler for hur denne skulle leda arbetet
pa faltet. Han var ocksa SFMs representant. "Stationsforestdndarens
uppgift" reglerades i 10 paragrafer. Han skulle "leda och 6vervaka
verksamheten pa stationen" och &ven skota kassaf6rvaltningen.
"Ekonomin" gav generella riktlinjer om missionens rakenskaper pa
faltet. "Missiondrens enskilda liv" var en avdelning som ville reglera
samarbetsfrdgor mellan missiondrer och inhemsk personal. Ny-
utkommen missiondr uppmanades att den forsta tiden dgna sig at
studier av spraket och landets seder och bruk. Ogift missiondr fick
inte gifta sig de narmaste tva aren. Forlovning eller dktenskap fick inte
ingas fore utresan utan radets samtycke. Missiondr som slutade fore
tva ar pa faltet maste aterbetala hela summan av sin utbildning,
utrustning och utresa. Den som ville antas som missiondr maéste
ansoka om detta till SFM som sedan fattade beslut i samrad med den
forsamling som skulle underhalla honom/henne. Som avslutning pa

323 Ibm

324 1 P i1l Fris 22/5 1926, FrA
325 EH 1924 5 489

326 Flood till LP 5/11 1928, LPA
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arbetsordningen angavs det att den som reste ut som missionér maste
vara andedopt "enligt Apg 2:4 och 10:44-46".3%7

Lokalférsamlingens uppgift hade i stort sett reducerats till att bara
underhalla arbetet och missiondren med pengar. For Brasiliens del var
redan missionsarbetet s& val etablerat att en omldggning enligt radets
planer inte kunde gé friktionsfritt. P4 6vriga fdlt dar missiondrerna
vant sig vid ett fritt arbetssatt var forhallandena likartade.

Det var séledes mycket tydligt att det inte fanns ndgon full enighet
om hur radet skulle arbeta. Missionsprotokollet fran december 1924
var enligt LP "vilseledande pa flera punkter och bor inte tillmatas
nagon som helst betydelse, néar det galler missionsfrdgans narvarande
lage.3?8 Som redan framhéllits var ordalydelsen i Filadelfias arsmotes-
protokoll likartad med missionsprotokollets. Det gav liksom detta
samma direktiv som rikskonferensen nu forkastade. Avsaknaden av
exakta riktlinjer for radets arbete torde ha varit en av orsakerna till
den villrddighet som kom till uttryck sérskilt bland rddets medlem-
mar. Det enda direktiv som rikskonferensen gav nu 1926 var att
forsamlingarna skulle ha "ett fritt samarbete” med SFM.3%

LPs syn pa organisation i allméanhet var klart negativ. Men i sitt
forhallande till SFM intog han en avvaktande héllning, méjligen i tron
att detta organ friktionsfritt skulle kunna integreras i en verksamhet
som gjorde ansprak pa att std pa en helt fri och karismatisk grund.
Hitintills hade dock denna integration misslyckats.

1929 blev sista aret for radet. Kritiken var nu sa stark att den
knappast gick att tona ner langre. LP anklagade radet for att vilja
upptrdda som en "ekonomisk faktor" i badde hemlandet och pa
missionsfalten.?® Radet gick nu mot en upplosning. Aterigen skulle
det bli rikskonferensen som skulle félla utslaget.

R Fris, medlem av radet och rektor for FBL, uppmanade LP att inte
lata rikskonferensen bli ndgon "samfundskonferens" som a Ps vagnar
skulle avgora radets vara eller icke vara. Istéllet tyckte R Fris att varje
missionerande forsamling var for sig borde ge tillkdnna sin mening
angéende radet.33! Sa blev det emellertid inte. Rikskonferensen 1929

327 Arbetsordning pa missionsfilten for Svenska Fria Missionen, FrA
328 EH 1926 5 433

329 Tbm s 367f

330 Lp till Fris 12/6 1929, FrA

331 Pris till LP odaterat, FrA
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uppmanade radet att avveckla sitt arbete och ett uttalande darom
sattes in i EH.3% Det var hallet i hovsamma ordalag men gjorde sig till
tolk for den bestaimda uppfattningen att SFM fradngatt sin ur-
sprungliga linje som hjdlporgan och arbetade nu i strid mot pvs
"gudomliga riktlinjer sadana vi funnit dem i Nya Testamentet".

Rikskonferensen uppmanade radet att upplosa sig for att forsam-
lingarna sjdlva skulle f& utgdra organ for yttre missionen. Darmed
atergick lokalférsamlingarna till att bli missionsorgan sadsom det var
sagt fran pvs borjan. Nar radet tilltradde 1924 var detta ett avsteg fran
den samfundsfria férsamlingssynens linje till vilken P nu atervande.

Filadelfia i Stockholm beslot att f o m den 1 sept samma ar aterta
ansvaret for sina missionérer.33

Darmed sattes punkt for ett missionsorgan som inte passade ini de
ramar som P sa manga ganger uttalat sig for. Under den tiodrsperiod
fran uttalandet mot organisationer 1919 till 1929 da ett nytt uttalande
gjordes hade P haft flera tillfallen att prova sin samfundsfria
férsamlingssyn.

Kampen blev lang och hard for lokalférsamlingens ratt till egen, fri
yttre mission. Den samfundsfria férsamlingssynen var inte alltid sa
sjalvklar inom de egna leden.

Séttet att utan val utse SFMs medlemmar visade sig ha varit ett
misslyckat och konstlat forsok att pa karismatisk vdg legitimera en
organisation som arbetsmetod for de yttre falten. Den frihet som
pingstvannerna ansag vara grundad pa de andliga gavorna och
tjansterna talde inte denna kompromiss. Den samfundsfria férsam-
lingssynen, sddan som LP fort fram den for ca 15 ar sedan, var alltfor
djupt rotad i P.

Med SFMs avskaffande var nu P tillbaka till den lokala forsam-
lingens suverédnitet. Denna suveréanitet gillde i lika hog grad de yttre
arbetsfélten.

B. Franklinstriden 1929

Striden kring organisation 1929 har delvis oegentligt kallats for
Franklinstriden. Eftersom denna strid rorde sig kring det centrala i Ps
organisatoriska uppbyggnad blir behandlingen av detta skede relativt

332 Bilaga VII

333 Pils prot 19/8 1929 § 7, brev LP till SFM 23/8 1929, LPA, se dv Carlsson 2008 (1973) s
52f
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omfattande. C-E Sahlberg har i sin avhandling gett en skildring av
striden. Denna ar emellertid alltfor kortfattad och summarisk for att
ge en klar bild Over detta for Ps vidare utveckling mycket viktiga
skede.33

Sedan rikskonferensen sagt sitt borde radet och dess framtid nu ha
varit utagerat. Men sd var det inte. Strax déarefter borjade den sk
Franklinstriden. Den var utan tvivel den storsta och farligaste strid
som hitintills drabbat P. Huvudfrdgan rorde organisationen.
A P Franklin hade arbetat pa att fa till stand en slagkraftig och
sjalvstandig organisation for den vdxande yttre missionen. Hans stora
arbetskapacitet och ledarférmdaga var omvittnad frdn hans tid i
SAM.3% Det stora fortroende han atnjot i P gjorde det mojligt for
honom att driva ett arbetsprogram som i grunden inte stod i
overensstimmelse med Ps grundldggande principer.

Det var flera orsaker som gjorde att Franklinstriden blev langvarig
och bitter. Pa Soédermalm i Stockholm hade vid denna tid, sommaren
1929, Tabor- och Smyrnaférsamlingarna beslutat om samman-
slagning.3% LP satte detta i samband med nagra fastighetskop under
foregédende ar av SFM. En av fastigheterna tillhdrde Tabor. LP ansag
inte att det lag i linje med radets uppgift att dga en sadan.3¥”
Meningen var att SFM hyresfritt skulle lata FBI anvanda lokalerna
som utbildningsanstalt for missiondrer.33® FBI hade forut haft sin
verksamhet forlagd till Hogsby men flyttat till Stockholm.

I en forklaring i sept 1926 i EH om SFMs roll fastslog LP att radet
"med den form den nu har" inte kunde bli nagon juridisk person som
dgde egendom, mottog testamenten, dgde missionsstationer och an-
stallde missiondrer.3® Men detta var inte vad SFMs foretrddare hade
meddelat i jan samma ar. Dar forklarade de att "missionsstationer och
predikolokaler, dadr sa behovs, infastas i missionens namn".340
Motségelserna torde bottna i att ingen riktigt visste hur den juridiska
sidan skulle 16sas med bibehallande av den lokala forsamlingens rétt.

334 gahlberg 2009 (1977) s 69-76

335 Trosvittnet 4/10 1923

336 Fris dagbok 4/6 1929, FrA, prot om sammanslagningen saknas
337 LP till Fris 22/5 1928, FrA

338 Fris till LP 7/9 1928, FrA

339 EH 1926 5 434

340 Ibm s 79
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For LP var det dock klart att SFM inte borde vara &gare till fast
egendom i Sverige. Det var emellertid klart att SFMs juridiska status
eller handlande hade dndrats sedan rikskonferensen 1926.

Att LP var emot SFMs tva huskop framgick tydligt av hans brev till
R Fris. Redan i maj 1928 gav han uttryck at sina farhagor angaende
den forsta fastigheten som kopts av SFM. Han sdg redan ett
konkurrensforhédllande mellan SFM och férsamlingarna och klagade
over att "skrivelser gang pa gang foras in i EH och uppmaningar
stillas till vanner i landet att sdnda pengar till Svenska Fria
Missionens gemensamma kassa". Med anledning hdrav hade brist
uppstatt i Filadelfias missionskassa. LP betonade pad nytt SFMs
uppgift att vara en formedlande hand samt att raddet inte borde ta
emot donationer och medel i eget namn utan lata forsamlingarna ta
emot dessa.3*!

De bada huskopen hade skett under ar 1928. Det forsta koptes helt
pa "Franklins initiativ och ansvar"3#? for en donation pa 30 000 kr. Den
andra fastigheten pa Brannkyrkagatan 88 koptes i SFMs namn med
tilltradde den 1 juli 1928, men tanken var att den pa LPs forslag skulle
Overforas till FBI som en laglig stiftelse. Enligt R Fris' cirkuldrbrev av
den 31 aug 1929 ville emellertid ingen av ldrarna ta pa sig ansvaret
och eftersom det bradskade skrev R Fris till LP om saken: "Mitt forslag
ar nu att SF.M. behdller dganderdtten och hyresfritt upplater nod-
vandiga lokaler i Brannkyrkagatan 88A och B till Fria Bibelinstitutet,
som sjalvstandigt skotes av lararkollegiet som skolstyrelse."3*3 Fris
ansag inte att det gick "utanfor SFMs uppgift att dga ett hus".34

Néagot svarsbrev fick inte Fris, men de traffades i Norrkoping den
23 september och dé gick Pethrus med pa att SFM skulle sta kvar som
dgare samtidigt som ldrarkollegiet skulle skota FBI "sjalvstandigt". Det
var sammankopplingen mellan SFM och FBI som LP var radd for.
Den skulle innebara att SFM fick ett avgorande inflytande pa dem
som skulle utbildas pa institutet. Forsamlingarna skulle ddrmed fa
mindre att sdga till om betrédffande sina egna tilltdnkta missionérer.

341 LP till Fris 22/5 1928

342 En cirkulirskrivelse angdende yttre missionen 1929 s 14
343 Fris till LP 7/9 1928, FrA

344 1hm
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Efter det sista huskopet vdgrade LP att infora ett meddelande i EH
angéende FBIL3*® men gav med sig och den 29 november 1928
publicerades meddelandet om dn négot forkortat.

Under hela denna tid som radet existerade upphorde inte LP att
betona radets uppgift som en mellanhand for férsamlingarna och
missionsfélten. Som ett uttryck for sin rdadsla att radet och FBI skulle
gora gemensam sak och bryta den karismatiska friheten ville han nu
avsaga sig allt samrore med FBI. A P Franklin 6vertalade honom dock
att "till en borjan deltaga i skolan". LP gav efter men kande sig
tvingad.

Men hela min inre varelse kvider infor detta, och jag fruktar for att om jag en gang
gar med i detta, saken kommer att fortsitta som den har borjat. En av dessa stora

vilsignelser, som denna véackelse burit med sig till oss &r friheten, och da adven
friheten fran dessa maénskliga samfundsbildningar, som i sa manga avseenden

forkrympt Guds verk i virlden 346

Vad LP har fruktade var inget annat an att forsamlingarna skulle
sattas at sidan ifrdga om framtida missiondrer bade betrdffande deras
utbildning och deras antagande for olika missionsfalt. Det var detta
som inte fick ske.

P& S6dermalm hade nu knappt ett ar senare Tabor- och Smyrna-
forsamlingarna beslutat att ga ihop. LP menade att det fanns ett
samband mellan den nya forsamlingen a ena sidan och SFM och FBI &
andra sidan. R Fris som var éldste i Tabor fornekade allt samrore
mellan den nya forsamlingen och SFM och FBL347 Aven A P Franklin
avvisade alla sadana pastaenden.3*® LP skrev till R Fris att SFMs
avsikt var att bli "en ekonomisk faktor" pa missionsféltet och i Sverige.
"Den har ocksa visat sig vilja bedriva egen, sjilvstindig verksamhet
vid sidan av forsamlingens, att ligga under sig missionen och
missionsstationer, dar forsamlingar ansett sig kunna verka utan SFMs
hjalp".34° Den nya férsamlingsbildningen skulle fa stor betydelse for
SFMs framtida verksamhet, menade LP.3%0

345 P till Fris 7/11 1928, FrA
346 Ibm

347 Pris till LP 8/6 1929, FrA
348 Franklin 1930 s 6

349 1P till Fris 12/6 1929, FrA
350 Ibm, Franklin 1930 s 7
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SFM upptrdadde helt i strid med rikskonferensernas beslut. Den
hade blivit en egen juridisk organisation med egna stadgar och rétt att
kopa och sdlja. Detta ansags nodvandigt for att rddet 6ver huvud taget
skulle kunna verka.35! I R Fris' cirkuldr, som ocksd var en forsvars-
skrivelse, citerade han radets uttalande i EH den 18 feb 1926 dels att
"vi formedla endast, vad som offras for respektive falt" och dels att "vi
infasta missionens egendom i detta namn".35? Endast det forsta citatet
stod i Overensstammelse med det ursprungliga beslutet for rédets
verksamhet. En anklagelse om att SFMs stadgar hemlighallits av-
visades i cirkuldret med hanvisning till att de blivit uppldsta pa ett
missionsmote i Vasteras i dec 1925. Nagot referat om detta méte finns
inte i EH. Det &r inte troligt att rddets verksamhet var s& kand ute i
landet som detta cirkulédr ville gora géllande.

En paragraf i radets stadgar som lat tala om sig pa rikskonferensen
1929 var § 4:35% "Radet kompletterar sig sjdlv. Samtliga medlemmar
maste vara eniga for kallelsen av ny medlem i radet".3** Som f6rsvar
for denna paragraf hanvisade R Fris till "svensk lag".3%

Paragraf 8 i SFMs stadgar var ocksa mycket omstridd. Den sade att
en forsamling eller en enskild "som upphor att samarbeta med SFM
ager ej rattsansprak i SFMs gemensamma egendom eller del dérav".3%

Av den arbetsordning som géllde for missiondrerna framgick det
att rddet skulle godkdnna alla viktiga beslut p& missionsfélten, sdsom
val av faltforestandare, nya missionédrer och nya stationer.> Genom
sina stadgar och sin arbetsordning visade radet att det upptradde som
en helt fristdende organisation med egen ratt att handla. Radets tre
medlemmar var bade styrelse och forsamling. Det beslutade péa egen
hand och tog in sina egna medlemmar som vilken suveran forsamling
som helst. Det hade t o m berdvat forsamlingarna rétten att ensamma
avgora vilka som skulle vara dessas missionérer.

Det var inte alla missiondrer i P som samarbetade med SFM. Hur
skulle dessa forhélla sig till alla de regler som fanns for fast egendom,

351 En cirkulirskrivelse angdende yttre missionen 1929 s 9

32 bm s 11

353 EH 1929 5 423

354 Stadgar for Svenska Fria Missionen § 4, FrA

355 En cirkulirskrivelse angdende yttre mission 1929 s 13

356 Stadgar for Svenska Fria Missionen § 8, FrA, EH 1929 s 422
357 Arbetsordning pa missionsfalten for Svenska Fria Missionen
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arbete och enskilt liv? Det var ju meningen att det skulle vara helt fritt
for en forsamling att samarbeta med SFM eller att upphora darmed.
Det fanns inga sarskilda stadgar som reglerade dessa missiondrers
verksamhet om de hamnade pa ett félt eller en station déar SFM hade
hela inflytandet. Paragraf 8 i SFMs stadgar kunde dérfor helt berova
forsamlingarna mojlighet att bedriva mission utan att anlita SFM.

Till andra inkonsekvenser som horde till rddets arbetssétt var att
raddet ensamt beviljade sig ansvarsfrihet eftersom det inte fanns nagot
forum for detta. Vid sammantrade den 2 jan 1929 d& A P Franklin och
R Fris var de enda nérvarande beslot dessa att undersoka vad som
kunde goras fOr att ratta till detta forhallande.358

Det var tydligt att rddets tre personer hade tagit sig befogenheter
over pingstforsamlingarnas yttre mission som ingen enskild férsam-
ling hade. Detta var en av orsakerna till bade kritiken och den stora
striden kring organisationen.

I sin skrift "Schismen inom Pingstrorelsen" fragade A P Franklin:
"Hur kunde en dylik strid blossa upp inom pingstrérelsen? Det &r
alldeles oforklarligt".3%® Han menade att den djupast liggande orsaken
var sammanslagningen av de tvd sma pingstférsamlingarna pa
Sodermalm.3%0

Den direkt utlésande faktorn var emellertid SFMs huskop och FBIs
flyttning till Stockholm. Detta kom sedan att sammankopplas med
den nya pingstforsamlingen pa Sodermalm. Men langre tillbaka i
tiden lag radets standiga ovilja att ratta sig efter vad rikskonfe-
renserna upprepade ganger hade sagt angdende organisation och
samarbete med forsamlingarna. Nar radet kopte Tabors fastighet var
detta ytterligare ett utslag av en sjdlvstdndighet som pingstférsam-
lingarna inte hade tilldelat radet. Pengarna till fastighetskopen hade
kommit fran forsamlingarna och genom donation.?*! Vem hade gett
radet i uppdrag att anvianda dessa pengar till annat dandamal an till
direkt missionsarbete?

A P Franklin bedyrade att han var "absolut oskyldig till samman-
slagningen" pa Sodermalm.36? Det dr mojligt att detta staimde med

358 Protokoll med Svenska Fria Missionen 2/11929§4

359 Franklin 1930 s 5

360 Ibm s 6

361 En cirkulirskrivelse angdende yttre missionen 1929 s 9
362 Franklin 1930 s 7
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verkligheten men han gick helt forbi en annan orsak till stridig-
heterna, namligen rédets tilltagande makt i strid med Ps uttalade
onskan.

A P Franklins anstrangningar att fa vad han kallade ett "Antiokia"
eller "enhetlig ledning"3% {6r Ps yttre mission borjade redan 1924. Men
forst med SFMs huskop och FBIs samrore med radet 1928 borjade den
strid som brot ut sommaren 1929. Vad som under detta ar fram till
sommaren hénde kan betecknas som forpostfaktningar till striden. Till
dessa horde den anklagelse for plagiat av andras bocker som i april
det aret riktades mot A P Franklin av O Haglund. Under stridens
gang kom detta sa i forgrunden att organisationsfragan tillfalligt skots
i bakgrunden. Nar anklagelserna togs upp i styrelsen uttalade denna
sitt skarpa ogillande av handlingssattet.3 Efter nagra veckor togs
saken upp igen i styrelsen. Nu hade G E S6derholm och P Ongman
last 1/4 av den omndmnda tyska boken. Deras uppfattning var att det
snarare rorde sig om en bearbetning 4n om en direkt 6versattning.36
Anklagelserna var inte slut efter denna redogorelse i styrelsen. Det
gillde dven andra bocker som bearbetats eller Oversatts av
A P Franklin och sedan setts ut i hans namn.36

SvD fick tag pa historien och publicerade en artikel i vilken dven
LP var omnamnd p g a dennes vagran att nu definitivt fortsdtta sina
lektioner i FBIL I intervjun lovade LP att en utredning skulle goéras
angaende anklagelserna mot A P Franklin. Samtidigt gav han uttryck
at sitt missndje med SFMs alltfér dominerande stéllning. I sam-
manhanget yttrade sig dven S Lidman och sade bla att "pingst-
vackelsen &r till sitt innersta vdsen antiorganisatorisk".3” Den verkligt
O0mma punkten i striden var organisationen och inte A P Franklins
bokarbeten.

Striden blev nu Oppen och tidningarna tvekade inte att med
uppmadrksamhet folja handelseutvecklingen frén sina synvinklar.
A P Franklin tog SvM till hjdlp och uttalade sig i bokaffarerna. Han
beklagade att en del av hans bocker inte var original. Han hade
emellertid i forordet angivit hur han gjort med vissa av de bocker han

363 Se not 95 och 96 (s 82)

364 Styr prot 16/4 1929 § 49, FA

365 Ibm 30/4 1929 § 55, se &v Sahlberg 2009 (1977) s 74, jfr dock Pethrus 1955 s 42
366 Franklin 1930 s 33

367 5vD 16/6 1929
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gett ut i eget namn. I ett fall som gallde den pastadda oversattningen
fran tyskan forklarade A P Franklin att det tyska forlaget gjorts
uppmadrksamt pa saken och tillskrivit honom om det. Han hade av-
lamnat en forklaring att han visserligen f6ljt det tyska originalet men
inte gjort ndgon direkt 6versattning av det samt att han erbjudit sig att
lamna ersdttning for detta om han 6vertrétt copyrighten. Fran forlaget
hade A P Franklin fatt brev att de ingen ersattning begéarde.3%8 Det fel
som AP Franklin ansdg sig ha gjort var att han satt sitt namn pa
titelbladet.3® Anledningen till att han inte varit forsiktigare med
copyrighten berodde pa, sade han, att han inte ként till lagarna for
detta forran nu sedan han undersokt saken.?”? I den i SvM publicerade
skrivelsen beklagade han det intrdffade och bad om forlatelse dem
som tagit anstot av detta.3”!

SvM hade fatt reda pa att LP sjalv varit ute for nagot liknande nar
han som ung pastor utan tillstand gett ut ett sanghafte med sanger
som bl a skrivits av K G Sj6lin.3”? G E Soderholm polemiserade mot
SvM och sade att det LP gjort skedde for 18 ar sedan samt att LP inte
fatt nagon ekonomisk fOrtjanst av sangerna. Dartill ansag
G E Soderholm att A P Franklin som var 6ver 50 ar och hade doktors-
titel borde vetat bittre.3”> Aven LP tog till orda i EH och menade att
han och hans kamrater d& hade "den uppfattningen"3"# att lagen gav
ratt att for fri distribution méngfaldiga andras verk. Enligt AP
Franklin hade A Gustafsson sagt att sangboken salts i forsamlingen.
Och KG S§jolin péastod att den wvarit till salu i nagra baptist-
forsamlingar.3”> LPs tilltag hade lett till en kontrovers med forfattaren
K G Sjolin. I ett styrelsesammantrdade 1913 anmodades han och pastor
A Sither att besoka K G Sjolin for att komma till en uppgorelse med
honom i denna sak.3¢ Det var tydligt att bade A P Franklin och LP
inte haft riktigt reda pa hur lagen reglerade copyrighten.

368 Erlaget till Franklin 23/11 1928 publicerat i SvM 5/7 1929
369 5yM 5/7 1929

370 Ibm

371 Ibm

372 Ibm 24/10 1929, EH 1929 s 697

373 EH 1929 s 697

374 Ibm s 714

375 Franklin 1930 s 35

376 Styr prot 3/9 1913 § 1T, FA
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Styrelsen i Filadelfia sag emellertid allvarligt pa anklagelserna mot
A P Franklin. Under utredningen suspenderades han som &ldste och
uppmanades att inte delta i ovrig verksamhet inom forsamlingen.
Samtidigt begarde O Haglund som satt igang hela braket med plagi-
aten sitt uttrade ur styrelsen p g a sin konflikt med A P Franklin.3””

A P Franklin tog kontakt med styrelsen och begérde att f& komma
till en uppgorelse. Han anmodades att komma med en skriftlig avbon
bl a for att han i manga ar mer eller mindre plagierat andras bocker.78
Styrelsen ansag vidare att den hade skriftligt bevis for att A P Franklin
inte verkat for att avveckla SFM utan istallet arbetat for att behalla
den.3”?

A P Franklin skickade en skrivelse till styrelsen i vilken han tog pa
sig anklagelserna och med en optimistisk forhoppning att striden
skulle vara slut. Skrivelsen var kort och rakt pa sak. Den innehdéll bl a
orden: "Forlat mig for Kristi skull!"% Nagon forlatelse fick han inte.
Han uppmanades istallet att skicka en ny skrivelse vari fem punkter
skulle uppfyllas.3¥! A P Franklin skrev ett nytt brev i vilket han
aterigen bad om forlatelse for plagiaten och for allt som tillvitats
honom under denna strid. Brevet var daterat den 11 okt 1929.382

Inte heller denna géng fick han nagon forlatelse. Skrivelsen ansags
inte vittna om verklig dnger. Som LP forklarade A P Franklins avbon
s& var det ingen "syndabekannelse". A P Franklin hade skrivit till en
person och avbojt att komma till ett utlyst mote. I brevet som LP tagit
del av hade A P Franklin lagt "hela skulden for sina svarigheter" pa
den andra parten. Detta och "flera andra omstandigheter" visade att
AP Franklin inte hade visat nagon verklig &nger.3 Styrelsen
beslutade darfor att foresla forsamlingen att han skulle uteslutas om
han inte fore forsamlingsmotet den 14 okt kom in med en tredje
skrivelse som vittnade om verklig &dnger.3%* Beslutet hdrom gjordes

377 Fils prot 30/9 1929 § 4, FA

378 Styr prot 3/10 1929 § 129, FA

379 Ibm

380 Franklin 1930 s 50

381 Styr prot utdrag citerat i Franklin 1930 s 50

382 Franklin till Filadelfias styrelse, avskrift i Franklin 1930 s 51f
383 EH 1929 5 714

384 Styr prot 11/10 1929 § 133, FA
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den 11 okt, d vs samma dag som A P Franklin tillstéllt styrelsen sitt
brev.

A P Franklin gjorde ingen mer avbon. LPs och A P Franklins upp-
gifter om vad som hédnde fran styrelsemotet den 11 okt fram till den 14
okt var inte samstammiga. Enligt badas uppgift blev A P Franklin
uppringd av LP dagen efter, d vs den 12 okt.3¥> LP meddelade da
A P Franklin att styrelsen inte godtagit hans fornyade avbon. Styrel-
sen kravde "uppriktighet och arlighet" men LP kunde inte ge négra
anvisningar om vad han skulle bekdnna.3 Som A P Franklin upp-
fattade detta telefonsamtal, nedtecknat i hans forsvarsskrift Schismen
som kom ut aret darpa, hade LP inget sagt om att styrelsen krédvde en
fornyad avbon. Protokollets innehdll fick han reda pa da det
publicerades i EH den 7 nov och da var han redan utesluten. Enligt
badas uppgift blev A P Franklin uppringd av LP pa mandagen da LP
meddelade honom att "fragan om hans uteslutning" skulle tas upp pa
kvillens forsamlingsmote.33” A P Franklins skildring ar i detta fall i
stort sett densamma i sak.3%8

A P Franklin uteslots den 14 okt 1929 ur Filadelfia i Stockholm.3
Darmed borjade en lang och segsliten strid att ga mot sitt slut. Hans
uteslutning meddelades till DN och séndes d@ven ut genom TT.3%

Varfor uteslots AP Franklin trots att han tva ganger skriftligen
gjort avbon? A P Franklin hade vid upprepade tillfallen visat sig helt
oemottaglig for réttelse angaende organisationsfragan. Genom detta
sitt handlingssatt hade han retat pingstviannerna och undervarderat
deras uppfattning om vardet av organisationsfrihet i alla verksam-
hetsgrenar. Till detta kan ldggas att han var en stark ledare och den
ende i P som kunde hota LPs ledarstéllning. En beviljad forlatelse
kunde langre fram ge honom fornyade mojligheter att komma tillbaka
med organisationsfragan.

Bortsett fran vilka konsekvenserna kunde blivit om A P Franklin
fatt forlatelse sd var uteslutningen ett grovt avsteg frdn den praxis
som pingstvdnnerna tillimpade i denna fraga. Réttsnoret for uteslut-

385 EH 1929 s 714, Franklin 1930 s 53
386 EH 1929 s 714

387 Ibm

388 Franklin 1930 s 53

389 Fils prot 14/10 1929, FA

390 5yM 14/11 1929
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ning var Matt 18:15ff: "Men om din broder férsyndar sig, sa ga astad
och forehall honom det enskilt. Om han da lyssnar till dig, d& har du
vunnit din broder. Men om han icke lyssnar till dig, s& tag med dig
annu en eller tva, for att 'var sak ma avgoras efter tva eller tre vittnens
utsago'. Lyssnar han icke till dem, sa ség det till forsamlingen. Lyssnar
han ¢j till forsamlingen, s& vare han for dig sdsom en hedning och en
publikan".31

Fragan om medlems uteslutning hade varit féremal for samtal
under rikskonferensen i Vasteras 1924. Referat av samtalen gjordes
inte eftersom det bibelstudium som R Fris holl om detta ansags
tillrackligt och skulle publiceras i EH. Vad R Fris da sade var repre-
sentativt for P. Han menade att den sista utvagen med en felande var
"att lata den felande lyssna till férsamlingen" da ju "Andekraften av
hela den bedjande forsamlingens narvaro kan dnnu férkrossa synda-
ren. Ingen synd, hur svar som helst, som kénnes och overgives, kan
foranleda uteslutning".3

Ett ar efter AP Franklins uteslutning kom LPs bok "F&rsam-
lingstukt" ut. Med tydlig hanvisning till A P Franklin skrev han att
den sista instansen for den som skulle uteslutas inte var sjdlva
forsamlingen utan forsamlingens representanter som den felande
skulle lyssna till. "Nej, meningen ar att personen féar besked ifrdn dem
som representerar forsamlingen och darmed fran forsamlingen
sjalv".3%

Vad LP hér skrev hade knappast nagot att gora med Jesu ord i
Matt 18:15ff. Det torde ocksa ha varit vanligt med ett gemensamt
handlande fran férsamlingens sida i fragor som hade med férsam-
lingstukt att gora under den nytestamentliga tiden, vilket tycks
framga av Gal 5:1f, 1 Kor 5:9-13 och 2 Kor 2:1-8.3% Nagon mellanhand
i form av "forsamlingens representanter” finns inte.

LPs tolkning var inget annat &n en radsla for att forsamlingens
uppfattning om A P Franklin inte skulle bevaras enhetlig. "Det skulle
ju vara till skada for forsamlingen, att en person, som hade forbrutit
sig mot den, finge tillfalle att i férsamlingen gora propaganda for sig

391 EH 1924 5 376

392 Ibm s 332, 376f

393 pethrus 6 (1930) 1958 s 136

394 Edvin Larsson i Kyrkans beslutande organ 1976 s 21f
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sjalv och fa tillfdlle att skada och vilseleda svaga sjalar".3 I ljuset av
alla de skriverier i dagspressen om denna sak var LPs omsorg om de
svaga sjdlarna helt obefogad. Vad han fruktade for var att om
A P Franklin fick tala i forsamlingen kanske det inte langre skulle vara
sa sjalvklart att han skulle uteslutas, sarskilt inte med tanke pa att han
skrivit tva brev och begart forsamlingens forlatelse. Med sin tolkning
av Matt 18:15ff underkdnde LP medlemmarnas religiosa mognad att
pé forsamlingsbasis sjdlva fa prova viktiga fragor.

Att A P Franklin inte visade verklig anger framgick inte av hans
tva skrivelser till styrelsen. Kvar star darfor att A P Franklins uteslut-
ning inget hade att gora med nytestamentlig forsamlingstukt sasom
pingstvannerna praktiserade den. Kvar star ocksd frdgan huruvida
den samfundsfria férsamlingssynen som A P Franklin ansags hota
hade ett sa stort vdrde att det berattigade till ett sa flagrant avsteg fran
Jesu bud om forlatelse sa att detta stdlldes i bakgrunden for denna
lara.

Hela plagiataffaren och honoraren som han uppburit fér sina
bocker som om de varit original fick ett alldeles for stort utrymme i
denna strid. Den verkliga orsaken var inget annat dn organisations-
frdgan. Nu hade hotet mot denna fraga avldgsnats genom att
A P Franklin uteslutits.

Uteslutningen véckte stor uppmérksamhet i den profana pressen.
Tidningarna skrev och kommenterade héndelsen.’®® Samma dag
A P Franklin uteslots skrev SvM en artikel om "Pingstrorelsens orga-
nisationsskrack"®” vilket klart visade att dven utomstédende sag sam-
bandet mellan A P Franklins uteslutning och organisationsfragan.

I samband med striden kom ocksa FBI i skottgluggen. I telefon-
samtal till R Fris sade LP att han skulle sétta stopp for bade SFM och
FBL3% Pa hosten gav LP ut sin bok om "Predikanten och hans
utbildning". Den var ett direkt angrepp pa FBI och pa predikantskolor
i allménhet.3%

395 pethrus 6 (1930) 1958 s 136

396 DN 16/10 1929, SvM 14/11 1929
397 SyM 14/10 1929

398 Fris’ dagbok 26/7 1929, FrA

399 Tbm 11/10 1929, Pethrus 6 (1929) 1959 s 27ff, SvM 18/10 1929
400
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Det var inte sa att LP ansag biblisk kunskap 6verflodig. Men han
menade att predikantskolor tenderade till att skjuta det andliga bero-
endet av Gud &t sidan. I forsta hand var det de andliga nddegavorna
som en Ordets forkunnare skulle vara utrustad med.*! Vad predi-
kantskolorna ansags ge var en teologi med fasta larosystem. De and-
liga nddegdvorna dadremot hade den karismatiska teologi, som
naturligt hérde hemma i en karismatisk och samfundsfri férsamling.
Detta kunde inte tillgodoses genom predikantskolorna som istéllet
"lyfter ned uppenbarelsens religion fran dess héga niva och gor den
till nagot intellektuellt". En predikants utbildning och fostran skulle
ske i forsamlingen.4?

Striden var inte slut med A P Franklins uteslutning. Ute i landet
engagerade sig forsamlingarna. Sympatiyttringar gjordes for LP och
Filadelfia och infordes i EH.4® Avsaknaden av sympatiyttringar for
AP Franklin och Sodermalms Fria Forsamling kan i detta sam-
manhang inte tas som beldgg for att sddana inte fanns. EH stod helt
under LPs kontroll.

R Fris hade kallats att halla en serie bibelstudier i Lokom men fick
aterbud p g a striden.?®* I forsamlingen i Hogsby déar FBI varit forlagt
under ménga ar syntes en delning vara pa vag. Forsamlingen tog parti
for Filadelfia. Forestdndaren, som visserligen inte tog parti mot
Filadelfia men vél {6r R Fris, tvingades att sdga upp sin tjanst.40

Det fanns pingstvinner och predikanter i P som ogillade
A P Franklins uteslutning och det sitt pa vilket striden mot honom
forts.4% Bland de mest kdnda var A Gustafsson, predikant och vice
forestdndare i Filadelfia, samt Sodermalms Fria Forsamling som de
sammanslagna Tabor och Smyrna nu kallades. A Gustafsson var i
USA under striden. Han hade begirt och beviljats sex manaders
tjanstledighet p g a samarbetssvarigheter med LP.47 Ddrifran sade
han upp sin tjanst i Filadelfia*® och antog kallelse till Sodermalms

401 pethrus 6 (1929) 1958 s 58, 64-77

402 [ s 43, 60ff

403 EH 1929 s 723, 739, 831, 1930 s 42, 60

404 Gideonsson till Fris 6/12 1929, FrA

405 Eriksson till Fris 22/4 1930, FrA

406 5yM 4, 7, 9/11 1929

407 1P till Gustafsson 4/9 1929, LPA, se 4v EH 1929 s 826
408 Sty prot 3/9 1929 § 114, FA
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Fria Forsamling.4® I telegram till Filadelfia beklagade han Franklins
uteslutning och protesterade mot att han inte fatt yttra sig i
forsamlingen.410

A Gustafsson atervande i november fran USA och mottes i
Goteborg av A P Franklin.#!! Ryktena om att A Gustafsson nu ytter-
ligare skulle utreda forhallandena kring striden dementerades av LP
som ocksd uttryckte sin forvaning over hans stillningstagande for A P
Franklin. Angdende A P Franklins eventuella medlemskap i Soder-
malms Fria Forsamling ville A Gustafsson inte just da uttala sig om.*4!2

Det verkade som om striden skulle ta férnyad fart. Den nya
forsamlingen pa Sodermalm blev centrum for oppositionen mot
Filadelfia, alldeles som LP fruktat och forutsagt ett halvar tidigare.
Beslut fattades av Filadelfias styrelse att ta avstand fran Sodermalms
Fria Forsamling.#!® EH blev ett effektivt vapen i kampen mot den
nybildade férsamlingen pa Sodermalm i Stockholm. LP tyckte sig se
konturerna av en ny pingstriktning som utgick fran denna férsamling.
Han fann dérfor anledning varna for detta i EH.41

Medlemmar hade redan fére sammanslagningen bérjat ansluta sig
till Filadelfia fran Smyrna, som tillsammans med Tabor just da stod i
begrepp att bilda en gemensam férsamling.*!> Senare kom &ven
medlemmar fran den nybildade forsamlingen.#!® Aven under det nya
aret, 1930, fortsatte utvandringen fran forsamlingen pa Sodermalm.
En mindre del gick dven fran Filadelfia till S6dermalms Fria Forsam-
ling*!” bland vilka befann sig fyra av Filadelfias styrelsemedlem-
mar.*18

A Gustafsson startade en tidning med f kyrkoherden N Ramselius
som medredaktor.*!” Facklans forlag, ocksa det nystartat, blev den nya

409 54T 16/10 1929, SYM 7/11 1929

410 Fils prot 4/11 1929 § 7, FA

411 DN 22/11 1929

412 56eD 22/11 1929

413 Styr prot 27/11 1929 § 171, FA

414 EH 1929 s 826f

415 Fils prot 19/8 § 3,2/9 § 5, 16/9 § 3, 23/9 § 31929, FA
416 1bm 14/10§ 3, 28/10§ 3, 11/11 § 2, 2/12 § 2, 9/12 § 7, 23/12 § 3, 1929
417 Tbm 9/12 §§ 4, 5 1929

418 DN 15/1 1930

419 Ibm
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forsamlingens forlag. Missionsfacklan som tidningen hette motte
genast motstdnd i landets pingstférsamlingar. Enskilda och
forsamlingar meddelade genom EH att de inte ville ha ndgot med den
nya tidningen att gora.*?® S6dermalms Fria Férsamlings partitagande
for A P Franklin var givetvis orsaken till detta vilket ocksé i en del fall
klart angavs.*?! Till saken hor att Sodermalms Fria Forsamling hade
forbjudit losnummerforséljning av EH inom sina lokaler.#?? Filadelfias
styrelse beslutade da att inte vidare ta emot annonser frdn Soder-
malms Fria Forsamling och fran FBI.423

Den stora méngd av skrivelser fran forsamlingarna i landet som
inférdes i EH mot Missionsfacklan och Sodermalms Fria Forsamling
var en enhetsmanifestation av stora matt. Nar darfér Franklin
beviljades intrdde i Sodermalms Fria Forsamling den 17/2 19304%* blev
inte detta nagon dorr for honom in i P. A P Franklins upptagande som
medlem i forsamlingen skedde "efter lang diskussion, ganska en-
halligt".4% R Fris som var en av de ledande i forsamlingen var inte
nojd med forhallandet.*26

Lojalitetsforklaringarna for Filadelfia och EH fortsatte att stromma
in, ibland med tilldgget att de inte onskade ta emot resande predi-
kanter som stod i opposition till Filadelfia.#?” Fram till den 10 april
hade dessa forklaringar upptagit 32 sidor och flera stod pa tur att
foras in.

Redaktionen forklarade darfor att trots den "uppmuntran” detta
varit skulle den inte publicera flera skrivelser savida detta inte
bestamt krdvdes av nagon.*?

Som synes blev utrymmet kérvt for den dnnu inte ett ar gamla
forsamlingen pa Sodermalm. Striden hade trots en stark opposition
mot Filadelfia astadkommit en dnnu starkare enhet mellan pingst-
forsamlingarna. Anledningen dértill var den betoning som den sam-

420 EH 1930 s 42f, 78¢, 100f, 119f, 134f, m f]
421 1bm s 79 fran Ragunda

422 Thm s 45

423 Styr prot 15/1 1930 § 181, FA

424 Fris’ dagbok 17/12 1930, FrA

425 Ibm

426 [bm 14/1, 17, 18, 19/2 1930, FrA

427 EH 1930 s 190ff, 203ff, 207ff, m fl

428 Ibm s 263
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fundsfria forsamlingssynen fick redan i stridens borjan. Det var detta
som mer dn ndgot annat formadde att samla pingstvannerna i en enad
front. P var nu en fast sammansluten rorelse med nagot 6ver 30 000
medlemmar.#? Som helhet avvek den inte fran den vag den slagit in
pa.

Sodermalms Fria Forsamling ddremot gick nu sin egen vdg. FBI
omorganiserades den 23/9 1930 och A Gustafsson invaldes i styrelsens
verkstéllande utskott.#3? Genom sina nya samarbetsorgan visade de
att de inte langre samarbetade med de 6vriga pingstférsamlingarna.

Manga menade att striden géllde ledarskapet i P.#31 Sa menade
SvM.432 Knappt 25 ar senare sade LP att han "i viss man"4? kunde ga
med pa detta. A P Franklin var utan tvivel en ledartyp. I SAM ansags
han som en duktig arbetsméanniska med stora resultat som mal. Den
konflikt som uppstod mellan ordféranden K A Rundback och honom
dérfor att han "energiskt statt pa pingstrorelsens sida" var enligt
G Aberg "ytterst" en kamp om ledarskapet. 3

I P blev forhallandet annorlunda for A P Franklin. P hade i LP en
stark ledare men den hade &nnu inte funnit sin vdg for en
organisationsfri yttre mission. A P Franklin kallades att skota denna
del av arbetet. Under hela A P Franklins tid som missionssekreterare
pladerade LP mot all slags organisation. Ibland gav han motvilligt
efter och gav darmed intryck av att vara avvaktande eller vacklande.
Detta kom till uttryck vid diskussionen kring SFMs protokoll 1924
som sade att SFM skulle "uppritta arbetsordning for falten och fa leda
arbetet dar".4% Vid kritiken mot SFM 1926 forklarade LP att han inte
sett SFMs protokoll innan det sdnts ut till missiondrerna. Filadelfias
protokoll hade emellertid en likartad lydelse betraffande SFMs fram-
tida roll. Radet skulle "ordna och leda yttre missionen".43¢ Motstridiga
uppfattningar gjorde sig dven gallande i fragan om fast egendom.
Réadets uppfattning var inférd i EH i jan 1926 och LPs uppfattning

429 Sahlberg 2009 (1977) s 360
430 prot 23/9 1930 § 6, FrA
431 EH 1929 5 698

432 5yM 4, 14/11 1929

433 pethrus 1954 s 244

434 Aberg 1980 s 68

435 e not 299 (s 107)

436 5o not 305 (s 108)
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kom i sept samma ar.*”” Samma var det med SFMs huskop.4 Till slut
fanns det inte rum léngre for ytterligare eftergifter och striden var ett
faktum.

Den samfundsfria forsamlingssynen var for LP en "biblisk" och en
"helig sak".#3 A P Franklin stod i praktiken for en organiserad verk-
samhet. BAda dessa mén var s& engagerade i sina standpunkter att det
inte gick att skilja sak och person frdn varandra. Detta gillde i sarskilt
hog grad LP och i mindre grad A P Franklin. Det var inte personerna
som kampen géllde. Det var istdllet sjdlva principerna som hade
skjutit fram LP och A P Franklin i stridens frontlinje. De stod var for
sig for den oorganiserade resp den organiserade verksamhetsformen.

Med hela denna bakgrund fran 1924 och framéat f6r 6gonen &r det
tveksamt om striden "i forsta hand" géllde "det karismatiska ledar-
skapet”, som C-E Sahlberg sdger.#? Ledarfragan for A P Franklins

vidkommande kom forst efter uteslutningen da han bildade Svenska

Fria Pingstmissionen.1a

Det finns mig veterligt inget muntligt eller
skriftligt beldgg for att A P Franklin sjalv sagt eller sanktionerat att
nagon annan sagt, att LP borde ersattas med nagon annan och i sa fall
av honom sjalv. A P Franklins ambition var att organisera och leda Ps
yttre mission helst utan inblandning av ndgon annan.

LP ddremot upptradde under hela tiden fran 1924 fram till stridens
utbrott som talesman for hela P mot allt slags organisation.
A P Franklins uteslutning ur Filadelfia innebar darfér en medveten
uteslutning ur P. Detsamma géllde d&ven Sodermalms Fria Forsamling
ndr den tog parti for A P Franklin. Av tidningsreferaten framgick det
ocksa att det inte var nagon lokal konflikt i Stockholm det géllde.

Nagra veckor efter A P Franklins uteslutning skrev LP att han med
"smarta" hort hur folk tilldelat honom rollen som ledare for P.
"Pingstvéckelsen i Sverige har namligen ingen gemensam organisa-
tion och kan sdledes icke ha tillsatt ndgon méanniska som ledare. ...
Undertecknad har icke och will icke ha ett ord att sdga till om inom de
fria forsamlingarna i Sverige". Det var Ps fiender som utsett honom till

437 Se not 338-340 (s 114)

438 g6 not 339-341 (s 115)

439 pethrus 1954 s 245

440 sahlberg 2009 (1977) s 73

4412156 t ex Missionsfacklan 10/7 1930 “Nya riktlinjer”]

129



II. Den samfundsfria forsamlingssynen tar form 1919-1933

ledare, skrev han.#4! Uttalandet kan bara forstas i ljuset av LPs
uppfattning om andliga tjdnster. Hans tjanst var karismatisk, d v s av
Gud given. Han var inte vald, eftersom ingen "gemensam organisa-
tion" tillsatt ndgon ledare i P. Detta stimde med vad han sade om
ledarskapet drygt 35 &r senare: "Vi véljer inte vara ledare. Det blir den
starkaste som kommer att ta makten".*#? Den starkaste i detta fall
torde vara den bast karismatiskt utrustade.

Betraffande SFM gick det tillbaka till Filadelfia som dess eget
missionsorgan. Utan risk for anméarkning fran annat hall an fran sin
egen forsamling kunde det nu komplettera sig sjalv. Nar radet stod
utanfor forsamlingen och kompletterade sig sjalvt var det endast
ansvarigt infor sig sjdlvt ocksd, d vs infor de tre personer som
utgjorde radet. Det var detta unika forhallande vid sidan om varje
pingstférsamling men med en auktoritet som en suverédn forsamling
som hade vickt sa stark opposition pa rikskonferensen 1929.443 De
stadgar som senare antogs den 13 nov 1931 och den 23 mars 1932 sade
klart ut att "det understodjes och samarbetar med Filadelfiaférsam-
lingen i Stockholm" samt att dess medlemmar skall utses av forsam-
lingens styrelse, vidare att denna styrelse skall avgora fragan om
radets ansvarsfrihet.## Som helt fristdende organ fanns det ingen
utanfor raddet som kunde stélla det till ansvar och inte heller som
redan péapekats ge det ekonomisk ansvarsfrihet.

Den tidiga opposition som SFEM véckte visade hur djupt rotad den
samfundsfria forsamlingssynen var i P. For denna férsamlingssyn var
pingstfolket beredda att ta en strid som véckte uppmaérksamhet i vida
kretsar men som ocksd medférde att Ps stéllning till samfunden
avsevart forsimrades under lang tid framat. Helt naturligt hade inte
organisationsfragan samma engagerande betydelse for samfunden
som for pingstvannerna.

C."... Vi kdnner behov av isolering ..."

Den stora striden om organisationen var nu avslutad. Kampen om
organisationsfrihet hade vunnits. De foljande aren skulle emellertid
visa att denna av gemensamma stadgar helt oberoende enhet skulle

441s EH 1929 s 691f

442 Carlsson 2008 (1973) s 22

443 EH 1929 s 423, Carlsson 2008 (1973) s 53f

444 Stadgar for Svenska Fria Missionen §§§ 1, 6, 11
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bli ett nastan odverstigligt hinder fér gemenskap med andra kristna. I
polemik med SvM skrev LP 1925 att pingstférsamlingarna inte ville
bilda nagot nytt samfund for att lattare bli "ett med allt Guds folk".#4
Hos pingstvannerna fanns det inga murar av gemensam organisation
eller lasta stadgar att rasera.*% Drygt fem ar senare visade det sig att
just organisationsfriheten var en av de storsta murarna mot samfun-
den. Ofta nar samfunden sokte samverkan Over granserna valde
pingstforsamlingarna att std utanfor. Det ansags fel att delta i allians-
moten med andra kristna.*¥” I sparen av organisationsstriden radikali-
serades uppfattningen mot organisation pa ett sddant satt att pingst-
vannerna ndstan helt isolerade sig fran bade samfunden och sam-
héllet.

Pa rikskonferensen 1930 blev en av de stora fragorna vilken
stillning P skulle inta till dem som hade samma tro och ldara som P
men inte tillhdrde nagon pingstférsamling. Enighet rddde om att
dessa s k pingstbetonade egentligen var "ett hinder for den verkligt
fria pingstvickelsen"#8 genom att de stannade kvar i samfunds-
forsamlingarna och samtidigt sokte kontakt med pingstférsamling-
arna. De predikanter inom samfunden som berdrts av pv men inte
hade nagon avsikt att ldmna sina samfund borde inte inbjudas till
besok och predikan i ndgon pingstférsamling**® eftersom de "grum-
lade till begreppen da det géllde férsamlingen" genom att ena gangen
predika i en pingstforsamling och en annan gang i en samfunds-
forsamling.40

Denna brist pa radikalism hos dessa sk pingstbetonade ansags
farlig for den samfundsfria forsamlingssynen i P. Det var saledes
viktigare att tillhora en pingstforsamling &n att bara ha samma tro och
lara som P men utan att vara matrikelférd i P. Det var inte langre
laran om Andens dop och karismatiska gavorna och tjansterna som
var en skiljelinje mellan P och samfunden. Den stora skiljemuren var
nu den samfundsfria forsamlingssynen. Det avgodrande fér denna

445 FH 1925 5 167
446 Ibm
447 Tbm 1929 s 330
448 Thm 1930 5 480
449 Ibm
450 Ibm

131



II. Den samfundsfria forsamlingssynen tar form 1919-1933

instéllning i férsamlingsfragan var "lydnaden for Guds heliga ord".4>!
Samfunden hade inte fatt upp 6gonen fér denna férsamlingssyn och,
som enligt P, var den som stod "det bibliska monstret" ndrmast.*? P
hade nagot som samfunden saknade men som dessa inte ansag som
nodvéndigt att ha. Detta motsatsférhéllande gjorde att pingstvanner-
na inte alltid tyckte det var ndgon forlust att sta utanfor alliansen med
samfunden.

I ett foredrag med titeln "Var stéllning till andra kristna" som LP
holl den 21 jan 1931 i den da nybyggda Filadelfiakyrkan gjorde han
radikalt upp med samfunden. Foredraget ville ge en forklaring till
varfor P isolerade sig mot samfunden, samtidigt som det var en slags
programforklaring angdende Ps forhallande till andra kristna. Det
rader inget tvivel om att samfundens partitagande for A P Franklin i
hog grad bidrog till utformningen av denna avstandsforklaring mot
samfunden. LP gjorde direkta hanvisningar till organisationsstriden
och menade att de frikyrkligas satt att utdva forsamlingstukt gjorde
det svart for pingstfolket att samarbeta med dem.#>® Striden med
A P Franklin hade lamnat olékta sar i hans medvetande.

Det fanns dven andra saker som LP nidmnde som orsaker till
klyftan mellan P och samfunden. De frikyrkligas intresse for politik
menade han var en sddan orsak. Méanga frikyrkomén satt i riks-
dagen.*®* Men LP menade att "som gaster och fraimlingar" skulle de
kristna i forsta hand dgna sig at "att vinna sjdlar for Gud". Det var
viktigare &n allt annat.*>®

En annan orsak till det bristande samarbetet mellan P och
samfunden var samfundens krav pd att skilja svenska kyrkan fran
staten.*®® Bade BS och SMF hade sedan liange kravt en sadan skils-
maéssa. Inget av dessa samfund trodde att en statskyrka var nodvan-
dig for att ha en kristen stat.*»” De frikyrkligas intresse for skilsméssan

451 G Roberth i EH 1930 s 622, I SMF verkade en grupp pastorer som kallade sig for
"Andens fria broder". De ville verka fér pv inom SFM. Mest kdand inom denna
grupp torde ha varit Alex Olovson, som senare gick over till P, Westin 1958 s 213.

452 Ibm

453 Pethrus 6 (1931) 1958 s 176f
454 Westin 1958 s 218

455 Ibm 5169

456 Thm s 169f

457 Hessler 1964 s 130-141
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var ofta historiskt betingad.*® Under 1930-talet fortsatte frikyrkornas
krav, ibland starkt understott fran ateistiskt hall.#® LPs erfarenheter
fran lander utan statskyrka och utan obligatorisk kristendoms-
undervisning var inte goda. Darfor ansadg han att pingstfolket inte
kunde "folja med de frikyrkliga i deras politik, ndr det gallde
statskyrkan".460

Eftersom Ps forsamlingssyn ansags fast och tydligt forankrad i
Bibeln kom Ps fundamentalistiska bibeltro att stdllas i mot-
satsforhéllande till en friare bibeltolkning. Just da var boken "Préster
och profeter" i ropet.*! Den var skriven av SMFs missionsfore-
standare A Andersson. LPs angrepp péa boken bade i EH*? och i sitt
foredrag?® vickte en livlig och hitsk debatt i pressen.#* Fran
samfundens sida var protesterna skarpa 6ver LPs angrepp.’® P g a
samfundens friare bibeltolkning ansag LP att P inte kunde samarbeta
med dem. 466

Det var sdledes en midngd samverkande faktorer som vidgat
klyftan mellan P och samfunden. Organisationsfrdgan var emellertid
en av de betydelsefullaste faktorerna for detta. I sitt foredrag gav LP
nu organisationsfragan sin sedvanliga behandling med i stort sett
samma argument som han brukade anvanda i kampen mot organisa-
tion och till forsvar for den samfundsfria férsamlingssynen.46”

Fragan om de kristnas enhet tog LP upp ocksa utan nagra nya
synpunkter.#8 Den enda l6sningen pa detta problem var att de kristna
lamnade sina samfund och rev ner alla samfundsgranser for att borja

458 Waller 1964 s 8ff, se &v s 201ff, 304f

459 Ibm s 60ff, se &v Riksdagsmotionerna 1930 och 1932 s 308-315
460 pethrus 6 (1931) 1958 s 172

461 Andersson 1929

462 EH 1932 5 77

463 pethrus 6 (1931) 1958 s 172ff

464 5D 21/1, SvD 22/11, DN 22/1, SvM 22/1 1931 m fl

465 5yD 23/1, SvM 23/1 1931

466 Pethrus 6 (1931) 1958 s 172ff, se av Pethrus 7 (1933) 1958 Kristi vittnesbord om
Mosebockerna, om Ps angrepp pa samfundens "nyteologi" se Westin 1958 s 212, om
Axel Andersson och pressdebatten kring hans bok se ibm s 217, om Préster och
Profeter se Eeg-Olofsson 1977 s 55-76

467 pethrus 6 (1931) 1958 s 178ff
468 Westin 1958 s 242-245, Sahlberg 2009 (1977) s 60f
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arbeta tillsammans.#® Nagon allians med bibelhallandet av
samfundsorganisationerna var inte att tinka pa.4”?

Av dessa olika orsaker hade pingstvdnnerna dragit sig undan fran
sin omgivning. "... vi kdnner behov av isolering ..."*"! deklarerade LP.
Pingstvannerna hade liksom Johannes Doparen dragit ut i 6knen for
att inte komma under inflytande av "otro och falska laror".42
Isoleringen var inte bara en nackdel utan en orsak till framgang,
menade LP,#3 och den var vidl motiverad intill dess att laget hade
andrat sig.#* LPs uttalande om isolering blev inte bara en bekréftelse
pa det redan raddande forhéllandet utan dven en uppmaning till
pingstvannerna att fortsétta sin isolering.

Ps avstindstagande fran samfunden inbegrep givetvis &ven
Sodermalms Fria Férsamling som tagit parti for A P Franklin och dven
tagit in honom som medlem.#”> LPs forsok att tona ner motsatt-
ningarna till Sodermalms Fria Forsamling fick inte missuppfattas som
nagot forsok till att etablera nagot samarbete med den.47®

Instéllningen till samfunden hade tillspetsat sig sa att manga med
oro sag pa den uppkomna situationen. En del av dem som under
rikskonferensen foregaende ar (1930) talat mot all slags allians vande
sig nu till LP och uppmanade honom att lata Filadelfia gora nagot at
saken. Som ett direkt led i detta kallade forsamlingen den i Norden
vilkande predikanten S Larsen, som inte var pingstvén, att under
hosten 1931 bitrdda férsamlingen i arbetet.#”” Denna gest om &n liten
stod i kontrast mot det fortsatta avstandstagandet som forekom ute i
landet mot samfunden. ] Hydén, pastor i Filadelfia i Uppsala, holl ett
foredrag exakt ett ar efter LPs och med ett liknande innehall. Titeln
var "Varfor vi icke deltaga i alliansmoten".#8 Forutom de vanliga
orsakerna till detta uttalade han ocksa en varning fér den ekumeniska

469 pethrus 6 (1931) 1956 s 181

470 Ibm

471 Tbm 5187

472 Tbm 5188

473 Ibm

474 Tbm 5 186

475 Westin 1958 s 179

476 EH 1931 s 208ff

477 Fils prot 9/3 1931 § 142, 8/6 1931 § 282, FA
478 Hydén 1934
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rorelsen p g a dess organisationsstravanden. ] Hydén tog ett extra steg
och forklarade att "organisationer inom en lokalférsamling &ro
overflodiga och obibliska".#” Foredraget recenserades i EH som ett
"varningsord".480

Pa rikskonferensen 1932 togs Ps instdllning till samfunden upp
igen. Man noterade det motstdnd som samfunden sades visa mot P.
En del menade sig dven kénna till att samfunden enats mot P for att
"hindra dess vidare utbredning".*8! Det var tydligt att P i hogre grad
an kanske tidigare hade skdrpt sina positioner mot samfunden*®?
istallet for att ha forsokt mildra dem.

LP hade varit med och skapat denna situation dven om det inte
varit hans avsikt. Foredraget i Filadelfia 1931 hade satt djupa spar. Det
blev ocksa han som fick ta itu med att forsoka vanda strommen. Isole-
ringen som man nu uppfattade den borjade bli olidlig. Fragan togs
upp i Filadelfias styrelse 1933. LP redogjorde for den uppkomna
situationen och forklarade att "... det avstdndstagande, som tillampas
ganska allmant i landet gentemot andeddpta vittnen utom pingst-
rorelsen” kunde "medfdra allvarliga foljder for hela pingstvackel-
sen'.483

I vilken utstrackning alla var eniga i denna fraga framgar inte av
protokollet men "manga av broderna" hade samma mening. Styrelsen
enades om att gora ett uttalande i EH fér denna sak. Nagot saddant
uttalande kom aldrig. I efterféljande forsamlingsmote gjordes inte
heller nagot uttalande i den riktning som gjorts pa styrelsemotet. LP
gjorde en forsiktig antydan om att P just nu hade "6ppna dorrar och
stora mojligheter”.## Anledningen till att inget uttalande fran styrelse-
motet publicerades i EH kan ha varit att det fanns ett storre motstand
till en 6ppnare attityd mot "andedodpta vittnen utom pingstvackelsen"
an vad protokollet avslojade. Klart var emellertid att rikskonferensen
1930 menat att de sk pingstbetonade egentligen utgjorde ett hinder

479 Tbm s 30f
480 EH 1932 5242
481 Thm 5502
482 ET 19335114

483 Styr prot 28/3 1933 § 32, FA, se dv Sahlberg 2009 (1977) s 103 som visar hur LP
nyorienterade sig vid denna tid

484 Tbm 10/4 § 184
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for pv genom att stanna kvar i sina samfund istallet for att helt ga 6ver
till P.485

I en artikel i EH i maj 1933 avvisade LP pastdendet att hans fore-
drag 1931 varit ett angrepp pa andra kristna. P hade egentligen alltid
velat "ha gemenskap med alla helhjdrtade kristna, som icke stéllt sig
fientliga mot oss" fastslog han nu efter tva ar och bara en manad fore
arets rikskonferens. 8

P& rikskonferensen i Kolingared togs nu frdgan upp under
rubriken: "Den enskilde pingstvdnnens ansvar infor kristna utom
pingstvickelsens led".47 Asikterna gick starkt isir. De tva uppfatt-
ningar som syntes skilja sig mest frdn varandra var dels faran for att
behova kompromissa och dels risken for en permanent isolering fran
andra kristna. LP avgav en orientering for hur det varit under Ps
borjan. Da hade man gemenskap med varandra utan att tillhora nagot
samfund. Han patalade det okloka i den nu uppkomna tendensen till
isolering.® Risken med denna isolering var att det kunde stoppa
"vélsignelsernas floden". Men det kunde ocksa innebéra ett nytt slags
"samfundsvasen"#® som utan samfundsorganisation dnda kunde bli
en avgransning mot andra kristna. Det var da betydelselost om man
hade gemensam styrelse med skrivna stadgar eller inte. Genom en
sddan avgransning bidrog man till att dra gransen mot andra kristna
"efter de fria forsamlingarnas matriklar", som LP uttryckte det.**° Det
var just detta man redan borjat gora i P.

Det rackte inte langre att vara andedopt och att tro pa Andens
gavor och tjdnster. Att vara matrikelford i en pingstférsamling hade
fatt en sa stor betydelse att det var nu fraga om inte detta var viktigare
an den "Andens enhet" som forr ansags utgdra grunden for
gemenskap med andra kristna. Samma murar som pingstvannerna
ville rasera hos samfunden hotade nu att utan en &vergripande
organisation bli en odverstiglig mur mot samfunden.

485 Se not 448 och 449 ovan

486 EH 1933 s 329f, om kyrkornas och samfundens stillning i Norden vid denna tid se
Kirken, krisen og krigen 1982 s 165-203, det svenska avsnittet s 194-203

487 Tbm s 508
488 Thm s 508f
489 TIbm 5509
490 Tbm s 510
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Pa rikskonferensen framkom det vidare att manga ville gora
ingangen till P s trdng som mojligt och ansag, att det fanns en fara att
pingstvannerna "forlorade sin andliga kraft genom att vara toleranta
gentemot andras uppfattningar".#! Friheten borde inte heller vara
sadan att den &ventyrade solidaritet och hdnsyn mellan pingst-
forsamlingarna, hdvdade andra.*?

Utan att nagot formellt uttalande gjordes blev denna rikskonferens
en vandpunkt for Ps fortsatta utveckling. Isoleringstrenden var bruten
och tankegéangarna fran rikskonferensen 1930 hade lidit ett nederlag.
Men det skulle drgja lange an innan pingstvannerna drog ut de fulla
konsekvenserna av den 6ppnare attityden fran 1933.

Det fanns dven en annan orsak som gjorde det angelédget for P att
inte stanga in sig. De tre pingstriktningar som stod utanfér P, dvs
OM, "de pingstbetonade" och den franklinska utbrytningen kunde vid
en eventuell forening med varandra bli ett hot mot Ps expansion,
ansag LP.*% Den Oppna dorren, sadrskilt mot "de pingstbetonade",
gjorde att en sddan utveckling kunde forhindras. Men det fick inte
innebéra att P gjorde avkall pa nagot som anséags viktigt i dess lara.4%*

Pa Ps 20e rikskonferens dgnades mycken tid at fragan om Ps
uppgift inom och utanfér de olika samfunden.*® Tongangarna var
helt annorlunda 4n i borjan av 30-talet. "Andens enhet" borjade ater
att komma i forgrunden pa bekostnad av den formella enheten. Det
var Anden som gjorde att "Vi dro ett" och "av samma falang" som
uttrycken da 16d.4% Sarskild glddje uttrycktes 6ver den uppgorelse
som forra aret (1934) gjorts med Sodermalms Fria Forsamling.*”
Enigheten i P var nu fullstandig.

Det var nu tio ar sedan LP sade att pingstfdrsamlingarna skulle sta
fria fran alla organisatoriska band for att kunna bli "ett med allt Guds
folk".4% Emellertid hade utvecklingen gatt at motsatt hall. Principer-
nas enhet om organisationsfrihet hade istdllet kommit i férgrunden

Ml 1bm 5510

492 Thm 510f

493 Pethrus 1955 s 51f
494 FH 1935 5 227

495 Tbm 5227

496 Tbm s 526

497 Tbm s 559

498 Tbm 1925 5 167
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och "Andens enhet" hade tonats ner. Den samfundsfria férsam-
lingssynen hade blivit en allt hogre och hdrdare mur mot de sam-
fundskristna trots LPs forsakringar om att P allt ifran sin borjan "velat
ha gemenskap" med alla kristna.

Endast en liten forandring och viss sjdlvrannsakan hade intréatt
kring mitten av 30-talet. Men den géllde bara likasinnade troende
utanfor de egna leden. Utan att ge avkall pa den samfundsfria forsam-
lingssynen Oppnade pingstfolket sina dorrar mot de sk pingst-
betonade och andra av samma tro och ldra. Som for tio ar sedan
uttrycktes nu en forhoppning att P inte skulle ha nagra "manskliga
granser" eller "staket" omkring sig.*%

D. Inre samling och expansion

Aren efter organisationsstriden kring SFM hade inte bara fort med sig
isolering frdn andra kristna. Den hade ocksd sammansvetsat
pingstférsamlingarna till en stark och likriktad rorelse. Hj Danielsson i
BS sade att vad giller organisation "torde pingstsamfundet for nar-
varande sta ndstan framst i Sverige".?"! Yttrandet kunde ses som ett
beldgg for den starka enhet som strax efter organisationsstriden var
utmarkande for P. Rikskonferensernas betydelse i detta avseende far
inte underskattas. Det var dédr den samlade P It hora sin rost &ven om
det skedde utan valda ombud. Sa var det 1919 nér rikskonferensen
uttalade sig mot all organisation och sa var det 1929 da riks-
konferensen tio ar senare gjorde ett liknande uttalande mot SFM.
R Fris' uppmaning da till LP att inte lata rikskonferensen bli ett slags
samfundskonferens som beslutade & férsamlingarnas vagnar®? hade
ingen som helst verkan. Alltefter som aren gick fick rikskonferenserna
en storre betydelse bade ifrdga om lara och gemensamma arbets-
uppgifter. De samfundsfria forsamlingarna foljde mestadels lojalt de
uttalanden som gjordes dér dven nér de inte hade representanter med
pa rikskonferensen.

Nagon avmattning i arbetet efter organisationsstriden kunde inte
maérkas och inte heller nagon storre splittring utover det fatal som

499 Tbm 1935 5 525
500

501 5yM 13/1 1931
502 Fris till LP odaterat, FrA
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foljde med Sodermalms Fria Forsamling och AP Franklin.5® I
Stockholm arbetade Filadelfia och S6dermalms Fria Forsamling pa var
sitt hall. En annan liten pingstférsamling, Ostermalms Fria Forsam-
ling, hade upplosts och gatt upp i Filadelfia tillsammans med sin
forestandare A Edmundh.’* Som redan visats hade Sodermalms Fria
Forsamlings forsok till inbrytning i pingstforsamlingarna med sin
tidning Missionsfacklan totalt misslyckats.5%> Som helhet sl6t P arbets-
villigt upp kring sina enskilda och gemensamma ataganden. Aren
anda fram till 1945 karaktdriserades av en stark inre och yttre
expansion.

Forutom de arliga rikskonferenserna hade &dven veckotidningen
EH sin givna plats som ett samlande och ledande organ for pingst-
forsamlingarna. Den &gdes helt av Filadelfia i Stockholm och
redigerades av forsamlingens ledning. Under striden hade tidningens
stallning stédrkts betydligt. Den hade varit det framsta medlet att fora
ut polemiken till landets pingstférsamlingar. I den forsvarade LP och
S Lidman Ps sak mot angrepp i den profana och frikyrkliga pressen.
Manga ansag da att "sérskilt broder Sven Lidmans artiklar" hade varit
for skarpa under organisationsstriden. LP tradde upp till hans forsvar
med exempel pa skarpa yttranden ur bade GT och NT.5% Dessa
historiska exempel tillméttes just nu storre betydelse d&n exempelvis
Bergspredikans karleksbud om behandling av motstandare.5” Mer an
nagonsin hade EH blivit en tidning for "alla som &lska pingst-
véckelsen" som det stod i anmélan for 1936.5%8

EHs upplaga okade kraftigt under de narmast foljande aren. 1929
var upplagan 25700 ex.5? Under det foljande aret okade den till
28 000.510 Okningen fortsatte om &n nagot saktare under de foljande
aren for att under 1934 6ka med 3 000 ex till 32 000 ex®!! och under

503 pethrus 1955 s 42
504 Styr prot 21/1 1930 § 197

505 Jfr dock Sahlberg 2009 (1977) s 84, som menar, att "Franklinstriden hade efterlamnat
en splittrad p. med tva bokférlag". Verkligheten var den, Sodermalms Fria Forsam-
ling inte hade nagon marknad inom P.

506 EH 1929 s 791f

507 Matt 5:44

508 EH 1935 s 938

509 Ibm 1930 s 55

510 1hm 1931 s 41

511 Biladelfias Arsberittelse 1935, FA
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1935 till 34 000 ex.512 Over 20 000 nya medlemmar hade tillforts P pa
fem &r raknat fran 1930.5'3 Detta &r givetvis den framsta forklaringen
till EHs 6kning.

Aven Filadelfias bibelskola fick en stark uppslutning strax efter 30-
talet. FBI tillhorde inte langre P. Hosten 1929 samlade Filadelfias
bibelskola ca 500 deltagare.’'* Under de foljande aren hade bibel-
skolan 700 deltagare 1930,°15 5 & 600 aret darpa®'® och 840 st aren 1932
och 1933.517 For ar 1934 noterades ca 500 elever.>'® Och for 1935 var
antalet ca 350 beroende pa att bibelskolan f o m det aret bara tog emot
dem som skulle fortsitta ut pa faltet pa heltid.>

Medlemsantalet i Filadelfia fortsatte ocksa att stiga trots att
Sodermalms Fria Forsamling upptrddde som centrum for en ny
pingstriktning. 1929 var nettodkningen 364 medlemmar.5?° Forsam-
lingen hade en medlemstopp 1930 d& nettodkningen var 505 med-
lemmar.5?! Under 1934 passerade Filadelfia 5 000-stecket och hade
5167 medlemmar den 31 dec 1934.52

Som missionssekreterare efter A P Franklin kallades P Ongman,>?
son till ] Ongman i OM. Antalet missionérer som Filadelfia nu hade
var 41 st i sju lander.5* Det storsta faltet var Brasilien.

P& begdran av brasilienmissionédrerna &kte LP till den konferens
som skulle héllas dar i sept 1930, Den storsta kritiken mot SFM hade
kommit fran féltet i Brasilien. Missiondr G Vingren hade rest till
Sverige for att be LP komma till Brasilien eftersom missionarskaren
var delad efter AP Franklins uteslutning. Nagra missiondrer hade
stallt sig pa AP Franklins sida.’?® Forsamlingen beslutade att LP

512 1bm 1935, FA

513 Bjgrkquist 1959 s 120

514 EH 1930 s 54

515 Ibm 1931 s 41

516 Ihm 1932 5 27

517 Filadelfias Arsberittelse 1932, 1933, FA
518 Ibm 1934, FA

519 EH 1935 s 800

520 1bm s 45

521 1hm 1931 s 40

522 Filadelfias Arsberattelse 1934, FA
523 Fils prot 4/11 1929 § 6, FA

524 EH 1930 s 54

525 Styr prot 14/6 1930 § 107, FA
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skulle fara dit.>?® En manad senare beslutade styrelsen att bemyndiga
LP att ordna missionens fragor vid féorhandlingar med "missiondrer,
myndigheter och 6vriga institutioner" med bindande verkan.5?” Mot-
svarande beslut saknas i forsamlingens protokollbok.

Pa missiondrernas initiativ i Brasilien 6verlamnades missionen i de
sju norra staterna till de inhemska medarbetarna. Kyrkor, lokaler och
annan missionens egendom 6verlamnades utan kostnad till de brasi-
lianska forsamlingarna som rdknade 160 st med 14 000 medlemmar.
Missiondrerna skulle nu sjdlva uppta nytt arbete i de sodra staterna.5?8

Missionens foretrddare gjorde hédr nagot som var det rakt motsatta
det arbetssatt som SFM velat genomfdra med sin kontroll och styrning
frén Sverige av verksamheten. Det var nu landets egna arbetare som
skulle styra och leda den vidare utvecklingen. Harmed hade ocksa
den samfundsfria forsamlingssynen fatt ett starkare fotfaste ute pa
missionsféltet. Konferensen uttalade sig klart for denna forsam-
lingssyn.>?

Man kan inte bortse fran att Filadelfias nya kyrka, som invigdes
den 2 november 1930%° med 6ver 3 000 sittplatser, utgjorde ett led i en
allmén framgéng for P bade i huvudstaden och ute i landet. Kyrkan
fick stora rubriker i pressen som "Sveriges storsta kyrkosal".53! "I Fila-
delfias véldiga sal",%? "Lewi Pethrus' nya kyrka rymlig och mo-
dern",53 m m. Aven landsortspressen anmélde stort upplagda artiklar
om den nya kyrkan.53*

Kyrkan blev hela Ps centralhelgedom. P var inte langre en liten
undanskuffad rorelse som ofta sdgs over axeln av de stérre och mer
valetablerade samfunden.

Tjugo ar efter Filadelfias uteslutning ur BS rdknade P 6ver 30 000
medlemmar.5®® P fortsatte att dra folk till sig fran bade utomstaende

526 Fils prot 16/1 1930 § 15, FA

527 Styr prot 17/7 1930 § 133, FA

528 Fils prot 6/10 1930 §§ 8, 10, FA, EH 1930 s 708
529 EH 1930 s 722f

530 Ibm s 771

531 56D 1/11 1930

53297 1/11 1930

533 DN 1/11 1930

5341p 3/11, GT 2/11, BN 3/11 1930 m fl

535 Bjsrkquist 1959 s 120
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och fran samfunden. Arsmotesrapporterna visade en stor tillstrom-
ning. I mindre férsamlingar kunde det rora sig om en nettodkning pa
20 % till 40 % av medlemsantalet>® i nagot fall danda upp till en
fordubbling.5¥” Pa storre platser var okningen i regel mindre. Jag tar
hér bara nagra fa exempel. Pingstférsamlingen i Bords hade 6kat med
18 % under 1932.5% For Karlskrona var siffran 10 % och for Jonkoping
och Linkoping var den 15 % resp 8 %.% Filadelfia i Stockholm hade
samma ar okat med 6 %> och fér Smyrna i Goteborg var siffran
9 %.5*1 Forsamlingstukt, d v s uteslutningar, doda, utflyttade och in-
flyttade samt dopta gjorde att omséattningen kunde vara ganska hog i
en del forsamlingar. Som exempel kan ndmnas forsamlingen i
Véarnamo som under det gangna éret (1932) hade dopt 106 personer i
12 dophogtider, 15 hade flyttat in i forsamlingen fran andra hall och 5
hade beviljats aterintrade, 16 uteslutits, 9 avflyttat och 5 dott. Netto-
Okningen var 95 medlemmar och hela antalet var nu 469 med-
lemmar.>*? Under femarsperioden 1930-35 hade Filadelfia i Stockholm
okat fran 3 993 medlemmar till 5 310.343 Férsamlingen hade allts& okat
med 30 %. Smyrna i Goteborg hade 962 medlemmar 1930 och fem ar
senare 1 580 medlemmar,5#* d v s en 6kning med 64 %.

Arbetsivern syntes ha varit hog under dessa ar. Manga nya kyrkor
och kapell uppfordes ute i landet. Bara under 1935 rapporterades i EH
over 45 invigningar av kyrkor och kapell.>*> P4 manga platser hade de
nybyggda kyrkorna dubbelt sa manga eller fler sittplatser &n antalet
medlemmar i forsamlingen. I Kalmar byggdes en kyrka med 7-800
sittplatser av en forsamling med knappt 450 medlemmar.54¢ Forsam-
lingen i Halsingborg med 384 medlemmar®” invigde under aret sin

536 EH 1933 5 72, 74

537 Ibm s 74

538 Ibm s 79

539 Tbm 1930 s 80, 94, 159

540 1bm 1933 5 36

541 Fsrsamlingsexpeditionen i Smyrna Géteborg
542 EH 1933 5 82

543 Sahlberg 2009 (1977) s 361

544 Esrsamlingsexpeditionen i Smyrna Géteborg
545 EH 1935

546 Tbm s 200, 735¢

547 Ibm s 88
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kyrka med 700 sittplatser.>*® I Linkoping hade forsamlingen 485
medlemmar®® nér den flyttade in i sin nya kyrka med plats for Gver
1 000 personer.”® Aven mindre forsamlingar hade en benidgenhet att
bygga stora lokaler i férhallande till sitt medlemsantal.>®' I en del fall
orkade inte forsamlingarna med sina byggen. De vadjade d& om hjalp
till andra for att kunna slutfora sina byggen.>?

Orsaken till dessa relativt stora kyrkobyggen bottnade i tron att
forsamlingen skulle ha nagot att véaxa i. Det var en anda av optimis-
tisk expansion som lag bakom allt detta.

Ute i landet fortsatte nya forsamlingar att bildas.>® En del var
utbrytningar ur SMF.5* Dessa forsamlingar lamnade inte alltid sitt
samfund for att ansluta sig till P. Det skedde senare. Anledningen till
utbrytningarna angavs vara att fa lamna bakom sig "samfund och
organisation".%> I nagra fall forekom det utbrytningar ur pingst-
forsamlingar. I Orebro lamnade en grupp i pingstférsamlingen Elim
och bildade en egen med namnet Sion.5%¢ Den forklarades snart som
icke tillhérande P.57 Ett liknande fall intraffade i Alfta®® och i
Bollnés.>® Som helhet var dock P samlad och pa sin vakt mot alla
irritationsmoment.

I S6dermalms Fria Forsamling borjade slitningar att uppsta. Styrel-
sen uppmanade Svenska Fria Pingstmissionen, dar A P Franklin var
ordforande att upplosa sig.5® Resultatet av oroligheterna blev att
nagra utbrytningar skedde. I en av dessa befann sig A P Franklin som
emellertid senare flyttade till Goteborg.>®! LP menade nu att det var

548 Ibm s 700

549 Ibm s 162

550 Ibm s 7

551 Ibm s 38, 76f, 142, 321, 897, m fl

552 Ibm s 8, 178f, 187, 222, 312f, 353 m fl
553 Ibm 1933 5 10, 1934 5 98, 117, 287 m 1, 1935 s 44, 45
554 Ibm 1935 s 45, 258, 285

555 Tbm s 45

556 Ibm s 238

557 Ibm s 894f
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560 Fris’ dagbok 24/5 1932, FrA
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dags for Sodermalms Fria Forsamling att "drligt trada fram och
erkdnna" sitt misstag i fallet med A P Franklin.56?

P& varen 1934 skrev R Fris till Ps predikanter som av Filadelfia
hade inbjudits till en bibelstudievecka under april manad.>®® Han
begdrde att forestandarna skulle hdva blockaden mot Sodermalms
Fria Forsamling och i egenskap av en av ledarna i forsamlingen
erkdnde han och tog pa sig sin delaktighet i schismen.5¢* Nagot svar
fick han inte. Den 2 maj, drygt en vecka efter R Fris' brev, besokte
A Gustafsson med fru LP privat for att fa till stand en uppgorelse.56>
Till R Fris skrev LP senare att hans brev borde ha stallts till Filadelfia
och inte till predikantmotet eftersom det rérde sig om en enskild
férsamlings angeldgenhet.>¢6

En forhandlingskommitté tillsattes fran vardera forsamlingen som
foljd av A Gustafssons besok hos LP.%7 Kommittéerna triffades pa
LPs inbjudan pa Bredden i dennes bostad>®® dar full enighet naddes
om forsoning.5° A Gustafsson skrev till Filadelfia och erkédnde sitt
misstag angaende A P Franklin.?”? Nar LP i forsamlingen redogjorde
for uppgorelsen, sade han att han inte ville "fér egen del ha nagon
uppréttelse”.5’! Forsamlingen var villig att forlata.>”

I det mote som senare holls mellan de tva foérsamlingarnas
kommittéer enades man om en skrivelse som skulle publiceras i
EH.%73 Den publicerades den 6 dec.5* A Gustafsson inbjods att
predika i Filadelfiakyrkan under tva gudstjanster den 16 dec.5”
Déarmed var den langvariga konflikten som haft sin upprinnelse i SFM
definitivt ur vérlden.

562 Ibm

563 Fils prot 15/1 1934 § 28, FA, EH 1935 s 240f
564 Fris till Predikantmétet 25/4 1934, LPA

565 Fils prot 5/11 1934 § 478, FA

566 1P il Fris 23/5 1934, LPA

567 Fils prot 8/6 1934 § 135, FA

568 1P till Gustafsson 27/7 1934, LPA

569 Fris’ dagbok 28/7 1934, FrA

570 Styr prot 23/11 1934 § 231, brev Gustafsson till Filadelfia, FA
571 Fils prot 26/11 1934 § 502, FA
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573 Fris’ dagbok 27/11 1934, FrA

574 EH 1934 s 851

575 Fils prot 3/12 1934 § 513, FA
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Aven Sodermalms Fria Férsamling hade fran sin start fatt en god
framgéng i sitt arbete. Den hade 6kat fran 498 medlemmar 1929 till
801 under de fem &r som gatt.57°

De gangna aren alltsedan organisationsstriden vid decenniets
borjan hade kdnnetecknats av en inre samling och en yttre expansion.
P hade frén 1915 fram till 1935 6kat fran 1 010 medlemmar till 52 442.
Under femarsperioden fran 1930 fram till 1935 6kade P fran 30 147577
med 21 295 medlemmar vilket blir en 6kning med néstan 70 %. Dessa
fem ar var de hittills framgangsrikaste aren for P. Under samma tid
genomgick P en konsolideringsprocess som blev avgorande for
manga ar framat. Pingstférsamlingarna hade successivt dvergatt till
att bli en fast och enhetlig Pingstrorelse. De arligt aterkommande riks-
konferenserna hade fatt ett allt stérre inflytande for gemensamma
riktlinjer i tro, lara och handling. Den samfundsfria forsamlingssynen
hade fatt en starkare markering efter Franklinstriden och jamsides
med detta vaxte solidaritetskdnslan sig stark. Den samfundsfria for-
samlingssynen och de karismatiska gdvornas och tjansternas verk-
samhet utgjorde fortfarande grunden for all religios verksamhet i P.578

E. "De pingstbetonade" integreras i Pingstrorelsen

Under tjugotalet pagick en stor véckelse inom SMF.5”° Den fick senare
bendmningen "de pingstbetonade".5 Redan 1919 gjordes ett ut-
talande fran SMFs sida i vilket man i forsonliga ordalag ville ge P ett
visst erkdnnande. Vuxendopet fick samma erkdnnande som barn-
dopet.3! Senare kom ett offentligt erkdnnande for bade Andedopet
och de andliga nadegavorna som nagot bibliskt.58?

"De pingstbetonade” var en typisk véckelserorelse inom SMEF.
Andens dop och gavor hade stort utrymme och Bibeln och bibeltron
fick en central plats i verksamheten. Jamsides med den inre upp-
byggelsen riktade sig rorelsen utat. Ett antal vackelseevangelister
arbetade med sarskild taltmission pa s k obrutna falt. Till detta kom

576 EH 1935 s 41

577 Bjérkquist 1959 s 120
578 EH 1935 s 524f

579 Westin 1958 s 212ff

580 Sundstedt 4 1972 s 212
581 5yT 25/9 1919

582 Sundstedt 4 1972 s 207f
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dven stora gemensamma konferenser pa skilda hall i landet. Mest
kidnda var de arliga konferenserna pa Ockerd och i Tyringe. Den
centrala samlingsplatsen var Ockerd dar man samlades varje som-
mar.583

I spetsen for denna rorelse stod en grupp av SMFs pastorer. Den
egentlige ledaren var A Olovson och med honom stod dven F Mangs,
A Stenstrom, 1 Johansson, R Rydén, A Andersson m fl. Till Ockers-
konferenserna inbjods dven LP.%%4 A Olovsons forkunnelse i denna
rorelse kallades ibland f6r "Olovsons teologi". Ledmotivet var "andlig
forkrosselse". Utan att pa nagot sétt forsoka skapa nagon slags nadens
ordning uppstéllde han vissa riktlinjer som han ansag borde f6ljas i
religiost avseende. Hans forkunnelse gick ut pd att man forst maste
komma i "pressen" sedan i "krossen" déarefter i "strommen" varmed
han menade Andens dop. Sist skulle man komma upp pa ett "hogre
plan". Det sista innebar att fa kéarlek mot oliktankande och att inte
upptrdda domande mot andra. I sammanhanget hdnvisade han till
1 Kor 13. LP sag lite fundersamt p& "Olovsons teologi".>> Fér honom
fick inga regler binda ett andligt skeende.

I Tyringe hade "de pingstbetonade" arliga konferenser sedan 1924
som ett resultat av de véckelsemoten som A Olovson hade lett dar.
1932 tilltridde A Stenstrom som forestandare for missionsforsam-
lingen. Aret darpa uttradde den ur SMF och stillde sig helt fri med
namnet Tyringe Missionsforsamling. En grupp pa 32 personer
lamnade samma ar denna forsamling och bildade Tyringe Fria
Missionsférsamling. Den begérde och fick aterintrade i SMF.586

Aven flera andra férsamlingar och grupper i denna rorelse
lamnade sitt samfund och stillde sig helt fria. S& var fallet i bl a
Mullsjé, Habo och Ockerd. Stora grupper gick ut och anslét sig till
pingstférsamlingen pa platsen eller bildade egna forsamlingar, som
genast eller senare anslot sig till P utan att gd upp i den lokala
pingstforsamlingen. Exempel pa det sistndmnda var dven Filadelfia i
Malmoé och i Mullsjo. I Mullsjo gick de flesta medlemmarna ur SMF

583 Brev fr Ake Stenstrom 19/7 1977
584 gindstedt 4 1972 s 210, telefonintervju med Ake Stenstrom 17/7 1977
585 Telefonintervju med Ake Stenstrom 17/7 1977

586 1976 antog den namnet Tyringe Missionsférsamling, samma namn som den gamla
forsamlingen haft. Brev fran Alvar Anfors forest for Tyringe Missionsférsamling
29/8 1977.
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1932 och bildade egen forsamling. Kvar stod bara ett 10-tal med-
lemmar. Missionsforsamlingen i Mullsjo upphorde néstan helt att
existera. Under fem ar fanns den bara till namnet. Den organiserades
om 1936 varefter regelbunden verksamhet borjade bedrivas igen.>”

Det var flera orsaker som gjorde att "de pingstbetonade" lamnade
SME. Den framsta anledningen torde ha varit det motstand de motte
for sin forkunnelse om Andens dop och gavor trots att SMF uttalat sig
positivt for detta 1924.588 "De pingstbetonade" kritiserade ocksa
"samfundsviasendet".58® A Andersson, sekreterare for inre missionen,
avvisade i polemik med LP detta genom att forsoka bevisa att
forsamlingarna inom samfunden var lika fria som pingstférsam-
lingarna. Istdllet tyckte han sig se "envdlde och pavedome" i P.5%
Betydligt allvarligare forholl det sig emellertid med den "nyteologi"
som sades vara radande pa Missionsskolan.®®! A Anderssons bok
"Praster och Profeter" som kom ut 1929 togs kritiskt emot av "de
pingstbetonade”. Boken véckte stor debatt och angreps hart av bl a
D Hedegérd som da var ldarare pa SMFs missionsskola.>? Nar
A Andersson som var negativ till "de pingstbetonade” valdes som
missionsforestandare 1930 drojde det inte lange forran "de
pingstbetonade" lamnade SMF.5%

Relationerna mellan P och "de pingstbetonade" varierade fran plats
till plats. Som redan visats uppstod i borjan av 30-talet en allmén
tendens i P att inte ha gemenskap med dem som stod utanfor pingst-
forsamlingarna d@ven om de i dvrigt hade samma léra och tro. Manga
inom P ville inte erkdnna nagot dkta Andens verk utanfor de egna
leden.>®* Men det fanns flera forestandare som var gynnsamt instéllda
till "de pingstbetonade". LP var en av dessa.” A andra sidan var "de
pingstbetonade” inte blinda fér de fel och brister som fanns i P. Ett
visst konkurrensforhéllande fanns ocksa mellan de tva riktningarna

587 Mullsj6 Missionstorsamling 90 ar s 5, 20, 27

588 Sundstedt 4 1972 s 207f

589 Westin 1958 s 213

590 Ibm s 212, se Eckerdal 1981 s 380-385 om den larofrihet som radde inom SMF
591 Westin 1958 s 213

592 Tbm s 217

593 Ibm

594 EH 1930 s 480, 1933 5 510, brev fr Ake Stenstrom 17/7 1977

595 Tel intervju m Ake Stenstrom 19/7 1977

147



II. Den samfundsfria forsamlingssynen tar form 1919-1933

sarskilt pa en del mindre platser. "De pingstbetonade" var vidare
radda for att behva komma in under ett nytt ok om de anslot sig till
P.5% Pingstvannernas opposition ute i landet mot bade "de pingst-
betonade" och mot dem som Oppnat for dem i sina forsamlingar
bidrog helt naturligt till "de pingstbetonades" tveksamhet att lata sig
integrerasiP.

LP som starkt bidragit till Ps isolering genom sitt foredrag 1931 var
den som kanske var mest angeldgen att dndra pa detta forhallande.>”
Som namnts tog LP upp detta forhéllande i Filadelfias styrelse. Han
ville fa ett slut pa avstandstagandet mot "andedopta broder, som annu
ej anslutit sig till vackelsen". I annat fall kunde det fa "allvarliga
foljder" om detta "partisinne” fick fortsitta.>® Langre 4n till styrelsen
kom det emellertid inte trots beslutet att i EH publicera ett positivt
uttalande om "de pingstbetonade" och andra likasinnade.5® Det blev
istallet rikskonferensen som fick falla avgorandet. Kontentan av
denna blev att pingstforsamlingarna borde méta "de pingstbetonade"
med Oppenhet och inte avvisa dem. Dock skulle man inte "pruta pa
sanningen”, d vs den samfundsfria forsamlingssynen. Vidare skulle
varje forsamlings frihet lata sig styras av solidaritet mot &vriga
pingstférsamlingar.®®! Som synes var det inte sjalvklart vare sig pa det
lokala planet eller riksplanet att "de pingstbetonade" skulle tas emot
med Oppna armar. I bade Filadelfias styrelse och pa rikskonferensen
var det LP som fick ga i spetsen for att bryta den isolering som P
frivilligt lagt pa sig i borjan av 30-talet.

Granserna for "de pingstbetonade” var nu borttagna. P4 senhdsten
1934 overgick den fria missionsforsamlingen i Mullsjo till P efter
forhandlingar om samforstand med angransande pingstforsamling i
Nyhem. Pa sedvanligt sitt meddelades detta i EH och darmed
raknades den som en pingstforsamling.®0?

596 Brev fr Ake Stenstrom 17/7 177
597 EH 1933 s 508f
598 Styr prot 23/3 1933 cit i Pethrus 1955 s 48f

599 5e not 484 (s 136)
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602 gundstedt 4 1972 s 210f
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Den 17 feb 1935 gick en grupp pa 225 medlemmar ur Immanuels-
kyrkan i Malmo och bildade Filadelfiaforsamlingen.6%3

I Tyringe daremot var den fria missionsforsamlingen delad i sin
uppfattning om sammanslagning med ortens pingstférsamling. For
ett eventuellt samgaende tog missionsforsamlingen kontakt med
pingstforsamlingen. Denna stédllde da upp vissa for P viktiga villkor
for en sammanslagning. Den sammanslagna forsamlingen skulle ledas
av personer som var andedopta och som hade en av Gud given
kallelse att vara ledare i forsamlingen. Vidare skulle forsamlingen ta
avstand fran allt organiserande. For medlemmarna skulle ara det
baptistiska dopet galla. Forslaget om samgaende togs upp i missions-
forsamlingen men avslogs med en rosts 6vervikt.®* Forestandaren
A Stenstrom gick da 6ver till pingstforsamlingen och med honom en
stor skara medlemmar. Den aterstaende delen av den fria missions-
forsamlingen anslot sig till OM och antog namnet Saronférsam-
lingen.60

I Goteborg fanns en fri missionsforsamling med ca 450 medlemmar
och med A Olovson som forestandare. 1943 gick den 6ver till pingst-
forsamlingen Smyrna.®® A Olovson verkade som riksevangelist i P
anda fram till sin dod.

"De pingstbetonade" pastorerna fran SMF smélte in i gemenskapen
i Ps forsamlingar tillsammans med de medlemmar som foljt dem.
Flera av dessa pastorer forestod under en lang foljd av ar stora
férsamlingar pa centrala platser, sasom Jonkoping, Filadelfia i Malmo,
Link&ping och Sodermalms Fria Férsamling i Stockholm.

"De pingstbetonade" kom aldrig att bli ndgon sjalvstandig rorelse,
vilket utan tvivel kunde tillskrivas det stéllningstagande som Ps
rikskonferens tog 1933. De forenade sig lokalt med P var for sig pa
olika platser och under olika tider och mottogs pa grundval av
gemensam tro och ldra. Enheten med P bestod i en fullstaindig
integration dar "grupperna smilte samman’, som A Stenstrom
sager.®” Det var detta slags enhet som pingstvannerna avsag nar de

603 Tom s 216

604 prot pingstfors i Tyringe 12{11 1938 § 5, brev fr Bengt Bengtsson forest i Filadelfia i
Tyringe d 7/9 1977, brev fr Ake Stenstrém 19/7 1977

605 Brey fr Alvar Anfors forest i missionsfors i Tyringe d 29/8 1977

606 Sundstedt 4 1972 s 217

607 Brev fr Ake Stenstréom 19/7 177

149



II. Den samfundsfria forsamlingssynen tar form 1919-1933

talade om "verklig enhet" eller om "Andens enhet". Det lokala sam-
gdendet var ocksd den form som passade de samfundsfria pingst-
forsamlingarna. Samtidigt far man inte bortse fran att den oppnare
attityden mot "de pingstbetonade" intrdadde forst sedan saken
ingdende behandlats pa rikskonferensen. Och fragan ar val om nagon
som helst integration kommit till stdind utan rikskonferensens
ingripande. Den lokala férsamlingens suveranitet visade sig har vara
beroende av ett kollektivt stdllningstagande for att kunna fungera pa
det lokala planet.
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Kap III. Pingstrorelsen bryter sin isolering,
1933-1947

1. Pingstrorelsens ekumeniska instidllning fram till 1947

Som redan pavisats var pv i sin borjan en vackelserdrelse som gick
fram Over samfundsgrdnserna. Detta gédllde sarskilt i Norge och
Finland.! Men dven i Sverige foretridde den en ekumenisk install-
ning. Dopet var inte skiljande. De som gripits av vackelsen sokte sig
till varandra trots skillnader i larofragor. Denna utatriktade attityd
beholl Filadelfia i Stockholm en tid dven efter uteslutningen ur BS.2

Alltefter som pv konsoliderades intrddde en annan installning.
Pingstvannernas betoning av Andens dop med tungotal var redan en
skiljelinje. En annan skiljelinje gjorde sig géllande i samband med den
samfundsfria forsamlingssynen som ansags helt grundad pa de
karismatiska gavorna och tjansterna. Samfundens avvikande upp-
fattning i dessa fragor baddade for standiga och langvariga konflikter
mellan P och samfunden.

J Ongmans forsok 1916 att fa tillbaka pingstférsamlingarna till BS
samt BSs arskonferens 1919 i samma syfte strandade pa pingst-
véannernas uppfattning om den samfundsfria férsamlingssynen.3

Samma ar, 1919, lade LP sig i debatten om de kristnas enhet som
just da pagick. I sin bok "De kristnas enhet" forklarade han att den
enda grund for enhet var "Andens enhet" till skillnad mot den
organiserade enheten.*

LP menade att samfundstanken kunde liknas vid ett babelstorn
vars mal var att halla ihop manniskorna men istéllet ledde det till
splittring. Allt organiserande i den religidsa vérlden var ett slags
"babylonisk forbistring” som bestod av en massa samfund som mot-
arbetade varandra istallet for att samarbeta.> Stadgar, principer och
trosbekédnnelser hade gett upp hov till nya splittringsrorelser.® For att

Se not 98 och 99 (s 82)
EH 1933 s 508
Se Baptistsamfundet vill aterforena Pingstrorelsen, 1916-1919 (s 52): EH 1930 s 480
Pethrus 4 (1919) 1958 s 148f
Ibm s 139
Ibm s 140
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rada bot mot denna "fOrbistring" forsokte nu samfunden sig pa
ekumenik.”

Som LP sag pa den kristna enheten sa var det verkliga problemet
sjdlva organisationen som fanns runt varje samfund och som varnade
om samfundets egenart.® Enhet kunde nas bara genom att rasera
samfundsmurarna, fastslog LP.? Allians var inget annat &n ett "lapp-
verk" och ett "forebud till strid".!? Det enda stingslet kring de kristna
skulle vara den mur som skiljde dem frén varlden: "Det &r fralsningen
(Jes 60:18). 'Du skall kalla dina murar for fralsning', sdger profeten".!!

Vad LP menade med "Andens enhet" redogjorde han utforligt for i
sin bok. Enheten skulle framst bygga pa en frivillig och organisations-
fri gemenskap dar de karismatiska gdvorna utgjorde det samman-
hallande bandet.!?

Négra ar senare vidareutvecklade han sina tankar om "Andens
enhet". For det forsta ansag han att "Andens enhet" var en inre enhet
mellan sjdlarna. Lika &sikter var inte nodvandigtvis en forutsattning
for detta. "Andens enhet" dr dven ndgot storre dn asiktsenhet. "Kristna
kunna hava lika asikter i alla laro- och verksamhetsfragor, men anda
ar det en klyfta i anden dem emellan."!3 Har syntes den kristna
enheten ha fatt en emotionell och &ven irrationell grund dar
larofragorna skots i bakgrunden. For det andra fogade LP som grund
for "Andens enhet" ett hogt stallt krav pa personlig helgelse: "Genom att
forbliva i den Andens renhet, som vi voro, nar vi hade fatt Andens
dop, skola vi kunna bevara Andens enhet med alla rena och verkligt
andliga sjdlar. Nagon annan enhet dn denna existerar icke i Guds rike,
varken pa jorden eller i himmelriket."!* Denna tankegang att "Andens
renhet" var grunden for "Andens enhet" var en kompromisslos skarp-
ning av enhetskravet. Enheten géillde bara "verkligt andliga sjdlar".
Eftersom med Andens dop fdljde "Andens renhet" var grunden for
"Andens enhet" laran om Andens dop och forblivandet i detta. Fragan

7 Om frikyrkoekumeniken fran den tiden se Westin 1958 s 211, EH 1918 s 190
8 Pethrus 4 (1919) 1948 s 144

9 Ibms 146, se dv Sahlberg 2009 (1977) s 60-63

10 1bm

1 Tbm s 148

12 Tbm 5 148-175

13 EHs manadshifte 1921 s 3

4 Ibms4
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blev da vem som skulle avgdra vad som var "Andens renhet" eftersom
detta inte liksom dopet var ndgon synlig grans mellan ekklesia och
varlden. Har skymtade risken for att en subjektiv bedomning lades till
grund for kristen enhet. Hur en enhet med viss asiktsfrihet i laro-
fragor skulle kunna forenas med "Andens enhet" forklarade inte LP.
Asikterna torde inte fa vara alltfor divergerande, sérskilt inte ifraga
om Andens dop och dvriga karismatiska gavor.

Det var tydligt att spanningsforhallandet mellan P och samfunden
var ocksa till stor del emotionellt. Omsesidiga angrepp pa varandras
satt att leva ut det kristna livet orsakade djupa sar pa bada hall. Ps av
visande instdllning till allians och ekumenik héll i sig under flera
artionden.

Helt i linje med LPs uppfattning om ekumenik mottes det ekume-
niska motet i Stockholm 1925 av negativa reaktioner. LP holl genast en
predikan mot motet med titeln: "Ekumeniska motet i Bibelns ljus" och
utgick dérvid fran Upp 17.1° Han ville inte direkt pésta att motet var
den i Upp 17 omtalade skokan. Men han sag dar vissa gemensamma
drag. Den viktigaste likheten var strdavan att fa en stor vérlds-
omspannande kyrka som enligt Upp 13 skulle sta vid sidan av den
varldsliga makten. Denna ekumeniska kyrka skulle bli "ett spréng-
brade for Antikrist".!® Ett annat drag var sammanblandningen av
olika kyrkor som gjorde, att “andliga grinslinjer utplinades”.’” Resul-
tatet skulle bli en synkretism dar alla samlades kring allmanna mal
men skot centralt religiosa fragor at sidan. Liberal teologi skulle
gagnas och verklig kristen tro darigenom bli missgynnad.’® LPs
predikan torde ha funnit gensvar hos pingstvannerna och blivit vag-
ledande i deras motstand till ekumeniken.!”

LP menade att det var sarskilt illavarslande att motet tagit emot
representanter for den grekiska och romerska kyrkan.? Som den
overtygade protestant han var kunde han inte tanka sig nagot samrore
med speciellt den romerska kyrkan. Men han ville inte forneka att det

15 Pethrus 5 (1925) 1958 s 113f, om ekumeniska métet se Sundkler 1968 s 330£f
16 Tbms 117

17" Tbm s 124f

18 bm

19" Franklins artikel mot ekumeniska matet och kyrkoorganisationer EH 1925 s 537

20 pethrus 5 (1925) s 126f
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fanns manga goda kristna inom alla samfund och kyrkor och dven
inom de katolska kyrkorna.?!

Inom Svenska kyrkan hade det linge pagatt en romerskkatolsk
stromning. Pa 1920-talet 6kade denna men samtidigt ocksa motstan-
det mot allt katolskt. Katolska och anglikanska kyrkoceremonier som
inforts pa en del hall mottes av starkt motstand. En livlig diskussion
utbrét 1920 kring "katolicerande tendenser" efter E Billings och
V E Rundgrens biskopsvigningar da bl a tva anglikanska biskopar och
arkebiskop Germanos av Seleucia deltog i Uppsala.?? Evangeliska
utskottet som tillsattes 1923 tog som sin uppgift att bekampa den
katolska aktiviteten i Sverige.??

Det ekumeniska motet i Stockholm 1925 torde dérfér av ménga ha
setts som ett led i en katoliceringsprocess. P var darfor inte ensam om
sin kritik av ekumeniken sadan den utformades pa Stockholmsmotet.
Aven inom schartaunismen hojdes kritiska roster.* Dir sags
Stockholmsmotet som en fara mot den rena lutherska ldran. Stiftstid-
ningens kommentarer av motet var negativa.?

I polemik med SvM 1925 sade LP att pingstforsamlingarna inte
onskade bilda nagot nytt samfund. Det var léttare att bli ett med allt
Guds folk genom att vara utan samfundsorganisation eftersom
samfundsbildning skulle innebdra en isolering inom en ny organisa-
tion.?® Vad LP har menade var att den ekumenik som Stockholms-
motet forsokte framskapa var vérdelos i jamforelse med den "Andens
enhet" som ett organisationslost forhallande innebar. Med denna
organisationsfria stdllning som P hade och vdrnade om blev det allt
svarare med &ren for P att fa kontakt med andra kristna. Istillet blev P
mer isolerad fran kyrkor och samfund p g a sin negativa instéllning
till framst organisation. Om pingstvannerna i borjan av pv haft
gemenskap Over granserna sa var den tiden nu definitivt slut. Det
fanns ingen exakt grans mellan barndopta och vuxendopta i pvs

2l Tbm s 115, 4 (1919) s 177

22 Brodd 1982 s 142f

23 Hammar 1972 s 322-326, Brodd 1982 s 135f
24 Hsrmander 1980 s 195 not 22

25 Ibm s 194f

26 EH 19255167
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borjan.?’ Nu menade LP att det var en farlig tolerans att som SMF
praktisera bade barndop och vuxendop i samma forsamling.?

En alliansverksamhet som ifrdgasatte Bibelns auktoritet betydde
att man stodde och erkdnde dessa avvikelser fran Bibeln, resonerade
LP. "Vi tro pa den andliga enhet som Bibeln omtalar, men icke pa den
moderna religidsa allians, dér s& gott som allting erkédnns, bara det gar
under det kristna namnet."?® Det var pingstvdnnerna som avgjorde
vad som horde till modern religios allians i deras forhallande till
andra kristna.

Det sdtt som LP sokte 16sa enhetsfragan pa var helt annorlunda
den ekumeniska rorelsens arbetsmetoder. "Andens enhet" sdsom den
tolkades i P talde inga kompromisser av nagot slag.>’ Den ekumeniska
rorelsen daremot sokte en gemensam namnare att samverka ifran i
bl a "stora sociala, industriella och internationella fragor."3! Detta var
ingen malsattning som sammanfoll med Ps uppfattning om religios
enhet.

Det ekumeniska motet i Lausanne fick givetvis en liknande kritik
fran P.32 Det ansags ocksa som en foregangare till den varldskyrka
som under Roms ledning skulle ga i spetsen for hela kristenheten i de
sista dagarna.’® Bada dessa moten var varnande tidstecken for den
kommande varldskyrkan som ocksd skulle inordnas under den
politiska varldsfederationen.3*

Denna framtidsvision av en synkretistisk vérldskyrka i forening
med en politisk vérldsfederation gjorde att P inte ville ge minsta lilla
bidrag ens pa det lokala planet at en sddan utveckling. Varldsallians
eller lokalallians var i detta fall samma sak. P tog darfor helt avstand
fran allt ekumeniskt arbete och isolerade sig fran andra kristna.

Vad som ytterligare gjorde att P drog sig ifran samfunden var den
kris pa 30-talet som drabbade P i samband med organisations-

27 Se not 98 och 99 (s 82)

28 EH 1925 s 167

29 1bm 1927 s 97f

30 Se LPs brev till Knut Petersen i Sahlberg 2009 (1977) s 164
31 Goodall 1964 s 59

32 BT 1927 5283, 308

33 Ibm 1928563

34 Tbm 1927534
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striden.®® Nér striden hade gétt 6ver tridde LP fram med sitt foredrag:
"Var stéillning till andra kristna".3¢ I detta papekade han den
konfliktsituation som sedan lange ratt mellan P och samfunden. Han
anklagade BS for att ha uteslutit Filadelfia. Ovriga samfund hade
ocksa tagit stallning mot pv, sade han.?” Till de orsaker som numera
gjorde att P inte kunde samarbeta med samfunden horde bl a sam-
fundens alliansstrdvanden som inte var ndgot annat an "falskhet". LP
ansag att om de samfundskristna verkligen ville ha enhet skulle de ha
lamnat sina samfund for lange sedan och borjat arbeta tillsammans
istallet for att ha alliansmoten som ofta urartade till konkurrens om
sjalarna.3® LPs harda kritik mot samfundens organisationer, arbets-
metoder och annat gjorde inte de samfundskristna mer 6ppna for pv. I
den man som LP avvisade och angrep samfunden och deras allians-
stravanden torde samfunden & sin sida ha f6ljt samma linje mot P. Om
verkligen LP trodde sig framja "Andens enhet" genom sina angrepp
och forslag sa visade de efterfoljande aren pa motsatsen for pingst-
forsamlingarna. P gick nu in i flera ars ndstan total isolering fran
ovriga kristna i landet.

Ett ar efter LPs foredrag gav detta eko i Uppsala med ett liknande
foredrag av ] Hydén.®® Som redan namnts skiljde det sig inte mycket
frain LPs. Denna negativa instdllning till samfunden gjorde att
pingstvannerna i allmanhet bortsdg fran de storre foreningspunkter
som fanns mellan dem och andra kristna i bade ldra och liv. | hog grad
var det den yttre inramningen som fick vara avgorande i Ps kontakter
med andra kristna. Pingstvannerna kunde erkédnna att det fanns sanna
kristna i alla lager. Men dérifran var steget langt till att ha gemenskap
med dem. Allians eller 4nnu hellre enhet skulle alltid ske pa pingst-
vannernas villkor. En gemenskap som overskylde motsattningarna
var otdnkbar. En sddan gemenskap var ingen enhet om den skulle
grundas pa "sanningens bekostnad".*® Med "de pingstbetonade" for-
holl det sig annorlunda. Dar var det inte frdga om allians eller annan
yttre enhet. De hade helt integrerats pa Ps villkor eftersom de pa alla

35 Se Franklinstriden

36 Pethrus 6 (1931) 1958 s 159
57 Ibm s 167f

38 Ibm s 180f

3 Hydén 1934

40 EH 1933 5685
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punkter hade samma uppfattning som P. Daremot var dorren inte
Oppen for ovriga kristna.

OM hade ocksa vid den tiden en liknande avvisande instéllning till
den ekumeniska rorelsen som P.4! Men det var en foreningspunkt som
inte gick att till fullo utnyttja sedan LP gjort sitt misslyckade forsok att
integrera hela OM med P.42

Mot kristna av icke-baptistisk syn stod dopfrdgan emellertid kvar
som en skiljemur. Gemenskap mellan barnddpta och vuxendopta
hade lamnats for ldnge sedan. Den tillhorde pionjartiden.*® P hade nu
fasta granser utat och distinkt utformade men oskrivna laror. Nar
S Lidmans dotter Ulla gifte sig med kyrkoherde A Frostenson gjordes
inga krav pa att hon skulle lamna Filadelfia. Men néar forsta barnet
doptes enligt Svenska kyrkans ordning uppmanades hon att lamna
forsamlingen.** Dopfragan aterupptogs i styrelsen nagra dagar senare.
Innan &rendet togs upp till behandling begérde S Lidman ordet och
laste sedan upp en skrivelse fran A Frostenson,*> varefter han sade
upp sin plats som redaktor for EH samt begarde sitt uttrdde ur
styrelsen. Fragan bordlades for andra gangen.*® Efter ett drygt halvar
kdnde Ulla sig "nodsakad"¥ att begdra sitt uttrdde ur Filadelfia.*®
Déarmed hade denna fraga 16sts till forsamlingens tillfredsstallelse.*’
LPs kommentar tio &r senare 16d: "Det var vl den mest naturliga sak,
att om en medlem i var forsamling andrade standpunkt, sa att hon lat
dopa sina barn, hon sjélvfallet borde fOrstd, att hennes plats inte var
bland oss, som havdar de troendes dop, och i synnerhet inte som en
av dess forkunnare".>

Som synes anséags Ulla ha dndrat "standpunkt" i dopfragan genom
att lata dopa sitt barn och inte genom sitt dktenskap med en prést av
annan dopsyn an den baptistiska.

4l Ljung 1978 529
42
43

Se Pingstrorelsen forsoker integrera OM 1937/38

Se EkKklesia: lokalférsamlingen och den universella férsamlingen
4 Styr prot 20/11 1942 § 292, FA

45 Brev fr Anders Frostenson odaterat, FA

46 Styr prot 23/11 1942 § 296, FA

47 Brev fr Ulla Lidman-Frostenson 1/6 1943, FA
48 Fils prot 7/6 1943 § 35, FA

49 bm

50 Ppethrus 1953 s 68
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Négra ar senare 1jod faltropet igen "tillbaka till Ordet" och med
tilligget "den apostoliska monsterbilden betriaffande forsamlings-
ordning och organisationsformer".5! Dopet maéste foregds av tro.>
Barndopet var inte omndmnt i NT.5? Det baptistiska dopet var "den
gudomliga sanningens evigt levande vag".>* Det var tydligt att man i
P fann anledning att med skdrpa dra upp grénserna i larofrégor.
Vuxendopet hade vid denna tid fatt viss aktualitet 4ven utanfor de
vanliga doparsamfunden. Missionsférbundet praktiserade sedan
lange bade barn och vuxendop.’® Inom Alliansmissionen hade det
lange ratt stridiga meningar om vuxendopet,>®innan det pa 40-talet
fick insteg i Alliansmissionen vid sidan av barndopet.’” Som en av
orsakerna till detta anger G Aberg rektor D Hedegéards davarande
baptistiska uppfattning och hans "auktoritativa undervisning" pa
predikantskolan i Kortebo.>

Viktigt for P var att dopet skedde genom nedsénkning samt att
den som skulle dopas var troende.” P hade en bestaimd baptistisk syn
pa vuxen dopet genom nedsénkning och ansag inte att barndopet var
nagot dop.®® Emellertid har kyrkan genom tiderna praktiserat olika
barndop och troende dop med olika betydelse.®! I baptismen torde
den ursprungliga betydelsen ha varit att man doptes till Kristus och in
i forsamlingen sedan man kommit till tro.®? Detta kom senare att hos
bade baptister och pingstvdanner att ses mer som en lydnads-
handling.®® Dopet blev den yttre och synliga gransen mot vérlden.®*
Eftersom P ansag att nedsankningsdopet i var det enda ritta kom en

51 DK 1944 571-73

52 Thulin 1944 s 20f

5 Ibms25

5 Tbms34

55 Eckerdal 1981 s 384
56 Aberg 1980 s 180-195
57 Ibm s 194

58 Ibms195

5 Bergsten 1965 s 119

60 Toérnberg 1945 s 16, Bergsten, Kyre-Rasmussen, Engelssen 1957 s 14-18, 25-45, 56-58,
Eckerdal 1981 s 370-373

61  Eckerdal-Persson 1981 s 30£f, Tornberg 1945 s 14f, se v Eckerdal 1981 s 20f, 51f
62

63

Bergsten, Kyro-Rasmussen, Engelssen 1957 s 9f, Térnberg 1945 s 16
Tornberg 1945 s 5 fornekar att dopet dr en lydnadshandling
% Tbms16
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av Ps granser mot ekumeniken att gd vid vuxendopet genom
nedsankning.

1944 tackade LP nej till en inbjudan till det forsta fria kristna
riksmotet i Stockholm som holls i mars manad. Motet riktade sig till
alla kristna rorelser i landet som hade den personliga tron som grund.
Syftet var att samlas kring centrala kristna fragor till vilka framst
horde ett eventuellt bildande av en federativ frikyrka med "en formell
enhet infor lagen ..."% LPs vagran berodde pa att han inte trodde att
motet skulle ge den asyftade enheten.®® I samband med detta skrev
A Tornberg, vice forestandare i Filadelfia, att Jesu bon i Joh 17 géllde
inte enhet mellan kyrkor utan bara mellan "verkligt avgjorda krist-
na",%” d v s enskilda individer. Det kristna riksmotet gav ocksé eko pa
Ps rikskonferens. Ekumenik och allians fick sin vanliga kritik som
otillracklig form for kristen enhet. Istillet framkastade LP ett forslag
om en stor konferens mellan landets doparerdrelser.®® I forslaget lag
en betoning av den skiljelinje som fanns mellan vuxendop och
barndop.®

Organisationsfragan var inte langre den stora skiljelinjen. Vuxen-
dop och barndop var tva storheter som inte kunde rymmas under
samma tak.”’ Roster som talade om tolerans och respekt for andras
dopuppfattning kunde visserligen horas men de var mycket fa.”! LPs
uppfattning att dopet var den synliga gransen mellan vérlden och
forsamlingen”? betydde att dopet var en bekadnnelsehandling,”® d v s
att man lamnade virlden och gick in i forsamlingen.”* Nagon
fralsning i dopet fanns inte. Men LP understrdk att det fanns "massor
av kristna" som var barndopta.” Detta erkdnnande saknade for Ps del
helt betydelse for gemenskap pa moten och konferenser med kristna

65 Nicklasson 1971 s 3

6 DK 1944 april s 1f

67 Tbms72

68 Ibm s 103f, EH 1944 s 612f
69 EH 1944 s 612f

70 DK 1945 s 435, 1946 s 55-58, se 4v EH 1925 5 167
71 DK 1945 s 381, 1946 s 25f
72 Bilaga Il

73 Ibm

74 Tornberg 1945 s 16

75 DK 1946 s 248f
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av annan dopsyn &n den baptistiska. Om en liten uppluckring skett i
organisationstdnkandet s& var barndopet fortfarande ett ooverstigligt
hinder f6r ekumeniskt handlande.”®

Nar Filadelfia fick inbjudan till det andra fria kristna riksmotet
1947 togs det forst upp i predikantkonferensen i Stockholm i dec
1946.77 Riksmotet skulle behandla dissenterlagen som dven P hade
intresse av. En representant frdn Filadelfia deltog i anordnings-
kommitténs sammantrdde den 19/11, d v s en manad fore predikant-
konferensen.”® S Nystrom, missionssekreterare i Filadelfia, var en av
de vice ordférandena pa motet.” Det var uteslutande intresset kring
dissenterlagen som fatt representanter fran P till detta mote.8
Daremot tackade LP nej till det kyrkliga motet som négot senare pa
aret skulle hallas i Stockholm.®! Anledningen till vdgran var att
katolska observatorer inbjudits.8? Men LP sade att det var fritt for vem
som helst i P att delta i ekumeniska sammanhang. I sadana fall
representerade vederborande bara sig sjdlv eller sin egen forsamling
som denna gett honom uppdrag och fullmakt till.83

Det var detta ar som den ar 1918 bildade Frikyrkliga samarbets-
kommittén utokades med fyra nya samfund.?* Under det att andra
kyrkor och samfund sokte kontakt med varandra i avsikt att nd en
battre forstaelse for varandras arbete drog sig P tillbaka till sina gamla
positioner.®>

Redan den 22 jan 1948 meddelade A Tornberg att P inte skulle lata
sig representeras vid det tredje fria kristna riksmdtet som var planerat
att hallas 1950.8 Aven om det var fritt for vilken pingstforsamling

76 Om dop och enhet se DK 1945 s 381f, 435f, 1946 s 88f, 122f, 152f, 218f, 257f
77 BH 1945 s 1237

78 Prot med anordningskommittén 19/11 1946, SMFA

79 Prot med 2dra fria kristna riksmotet 13/3 1947 § 3, SMFA

80 SAM vigrade att delta i forsta fria kristna riksmétet utan motivering sedan man

utrett hur EFS och P skulle gora. Inbjudan till 2dra riksmé&tet mottogs med tvekan
beroende pa den linje som Hedegard foretradde i SAM (Aberg 1980 s 258f).

81 Dagen 14/6 1947 i Levi Pethrus som ledarskribent 1954 s 315

82 Ibm, om 1947 &rs kyrkliga mote se Lenhammar 1977 s 152-160

83 Dagen 14/6 1947 i Lewi Pethrus som ledarskribent 1954 s 315

84 Aberg 1980 s 260

85 Jfr andra samfunds ekumeniska instillning under de féljande aren: Nicklasson 1971

s 9ff, Ljung 1978 s 29ff, Sahlberg 2009 (1977) s 180ff

86 Prot11/5§5, 8/12 § 5 1949, SMFA
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som helst att delta i riksmoétet var det klart att vad Filadelfia tog for
stallning i vissa fragor blev avgorande for hela P.

I ett brev till den norske pastorn K Petersen skrev LP lite ldngre
fram pa aret att hans avsikt med allians var en férening med ddparna
pa pvs grund men detta hade misslyckats.?” Det betydde inte att allt
ekumeniskt arbete mellan P och doparna var brutet frdn konferensen i
Stockholm 1944 och mellan P och OM i Orebro 1946.88 Men det var
tydligt att kontakterna stoppats upp, bl a p g a det villkorsldsa kravet
fran Ps sida att enhet med andra kristna maste leda till en slutlig
integration pa Ps villkor. En 16s enhet i form av allians var otankbar
med undantag for dem som omfattade Ps lara i karismatiskt av-
seende.®

Ur ekumenisk synpunkt var stillningen med utgangen av 1947
ungefar densamma som pa 30-talet. Rikskonferensernas vard, pastor
J Carlsson, hidlsade deltagarna 1947 vilkomna med orden: "Sag till
Israels barn, att de draga vidare!"® P drog nu vidare pa sin gamla vag.
Arbetsivern och arbetstakten hade 6kat. Men i stor utstrdckning blev
1947 det ar da mycket av 1944 ars nya Oppningar tillfalligt stangdes.
LP avslutade ett av sina anforanden pa rikskonferensen med orden:
"Jag tanker mig bilden av en bat pa sin upphalningsslip, dér den skall
repareras och forbattras. Jag har en kdnsla av att vi i denna konferens
dro likasom uppe pé slipen. Vi undersoka var felen dro och gora oss
redo till en seglats, harligare och underbarare dn nagonsin".”! Orden
kan tolkas som att P borde ta en vilopaus i det gangna utatriktade
ekumeniska arbetet. Det var ocksa detta som P nu gjorde.

Hostens predikantkonferens i Stockholm var i stort en upprepning
av rikskonferensens installning till alliansen med andra samfund. Det
fanns roster for och emot. Den genomgaende tendensen var emellertid
att enheten kravde "samma bibliska riktlinjer", d v s de linjer for enhet
som P kunde acceptera.”? Alliansen med ddparna hade blivit ett
problem for pingstvannerna istdllet for en 10sning till gemenskap.

87 LP i brev till Knut Petersen i Sahlberg 2009 (1977) s 164
88 Se Dparerdrelsens enhetskonferens 1944 och Samférstandskonferensen mellan
Pingstrorelsen och OM 1946

89 LP i brev till Knut Petersen i Sahlberg 2009 (1977) s 164

90 EH 1947 s 588, se v Rikskonferenserna fran 1916

91 EH 1947 5613

92 Tbm s 1047
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For P som inte hade nagon vald &vergripande styrelse kunde det
tyckas vara svart att f& ndgon annan kontakt med andra samfund &n
pa det lokala planet. For ett samfund med central styrelse fanns det en
vald representation som skotte samfundens officiella kontakter.”3 I P
var det i regel Filadelfias styrelse eller LP ensam som skotte dessa
kontakter.”* Sven om denna Filadelfias officiella representation inte
var sjdlvskriven blev den i allménhet sanktionerad av pingstforsam-
lingarna.”® Det var darfor ett intressant fenomen att just P som
héavdade den lokala forsamlingens absoluta suveranitet anda hade en
icke vald men séllan eller aldrig ifragasatt representation som agerade
a hela Ps vagnar. Vid sidan hdarom stod rikskonferenserna med sina
ledande rekommendationer. I mitten av 40-talet kom predikantkonfe-
renserna att spela en allt viktigare roll f6r gemensamma &drenden som
t ex i enhetsfragan med doparsamfunden och dissenterlagen.”

Naégon bestdmd regel for hur dessa officiella kontakter skulle
handhas fanns inte. Det var olika fran fall till fall. I fallet med "de
pingstbetonade” och de tva doparekonferenserna behandlades dessa
drenden pa rikskonferenserna.”’ I fallet med OM 1937 var initiativet
helt LPs eget.” Men dven pa de stora konferenserna gick det att spara
Filadelfias eller LPs stora inflytande 6ver beslut och fragor.”

En 0ppning mot andra kristna kunde nu skonjas frdn 30-talets
isolering. Men den var liten och det var dnnu langt kvar innan
pingstvanner fritt och otvunget skulle kunna umgas med katoliker,
lutheraner och andra kristna fran olika samfund i ekumeniska
sammanhang utan kadnslan av att behova pruta av pa den egna over-
tygelsen eller att behdva kdnna det inre kravet av att forsoka omvanda
andra till de egna tolkningarna av Bibelordet.

93 Setex not 66, 78 och 86 ovan
94 Se Pingstrorelsen forsoker integrera OM 1937/38 och Doparerdrelsernas
enhetskonferens 1944

95 Se not 483-494 (s 135)

96 Se not 85 och 86 (s 217)

97 Senot 599, 601 och 602 (s 148), not 120 (s 209), not 273 och 274 (s 186)

98 Enhetskonferensen 1946 s 90f, 98, 101

99 Se not 96-98 ovan
100
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2. Pingstrorelsen tar kontakt med déparerorelserna
A. Pingstrorelsen forsoker integrera OM 1937/38

Pa Ps rikskonferens 1937 togs med anledning av OMs pagaende
utbrytning ur BS enhetsfradgan upp. Ménga trodde att de forsamlingar
som nu lamnade BS skulle ansluta sig till P. Under artionden hade de
inom BS utgjort en fri gemenskap med OM som gemensamt organ for
yttre och inre mission. Men det hade inte alltid varit ett friktionsfritt
samarbete med modersamfundet.

Allt sedan ] Ongmans dod 1931 radde det oro i de férsamlingar
som samarbetade med OM.!%! Foljande ar tillsattes BSs forsta
missionsforestandare.'> Nya stadgar antogs 1936 vilka bl a innebar,
att Missionsstyrelsen fick storre makt och kunde nu bade ta in och
utesluta forsamlingar.!® Forut var det distriktsforeningarna som
gjorde detta. De forsamlingar som samarbetade med OM sig
centraliseringen som ett intrdng i den lokala forsamlingens frihet som
J] Ongman hdvdat under sin tid.!™* De menade att forsamlingen
hérigenom stélldes i bakgrunden och samfundet kom i férgrunden.!%
OMs férsamlingar var ocksa kritiska mot den ekumeniska rorelsen.106
Flera av de ledande personerna i OM hade uttalat sig mot den ekume-
niska rorelsen pa 1934 ars Allmédnna konferens!®” och konferensen
gjorde ett uttalande mot den ekumeniska rorelsen.!® Darfor vackte
det stor opposition nér en del ledande personer i samfundet trotsade
detta uttalande och anslét sig till den ekumeniska rorelsen.’® Men i
allmanhet var anklagelserna mot BS den att dess ledning inte ville
acceptera pv som OMs férsamlingar foretradde inom samfundet.!1?

101 v men Gud gav véxten" 1967 s 15

102 BSs styr prot 11-12 okt 1932 § 4 BSA

103 Stadgar 1936 §§ 3, 4 BSA, MB 1/4 1937, Westin 1958 s 169f, 180-184
104 Nilsson 1972 s 57, 62

105 Magnusson 1957 s 78f

106 1 jung 1978 s 23f

107 BSs Allménna konf 7-10 juni 1934, prot § 34

108 1bm § 38

109 MB 1/4 1937

10 1hm, Link&pings I Baptistforsamling 75 ar 1944 s 40, Linkdpings I Baptistforsam-
lings fors prot 3/1 1937 § 10, BFA
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Filadelfia i Orebro anmélde darfor sitt uttrade ur samfundet hosten
1936.111 Uttradet skedde sedan den 22/3 1937.112 T detta fall liksom i
manga andra var det en hel férsamling som gick med undantag for
sex medlemmar som skriftligen reserverade sig.!'® I Linkdpings I
Baptistforsamling delades forsamlingen. Av de 851 medlemmarna'!#
gick 361 ut och bildade nuvarande Filadelfia'l’® som alltsedan dess
samarbetat med OM. P4 hosten samma ar gick hela Ebeneserférsam-
lingen i Linkoéping ur BS och anslot sig ocksa till samarbetet med
OM.116

Utvandringen fran BS skapade forutsattningar for en ny p. Redan
pa 30-talet hade farhagor uttalats for ett samgaende mellan OM, "de
pingstbetonade” och Franklinférsamlingarna.!'” Med den uppmark-
samhet som OMs utbrytning fick fanns det inget tvivel om att detta
var anledningen till att fragan om de kristnas enhet togs upp pa Ps
rikskonferens i Malmkoping det aret (1937).118 Med direkt hanvisning
till schismen papekade en av talarna det olyckliga i att nya forsam-
lingar likadana som pingstférsamlingarna nu skulle uppsté pa samma
platser och dér kanske forsvaga verksamheten.!!® Det fanns ett stort
stdd i rikskonferensen for ett samgaende mellan P och OM. Avslut-
ningsvis betygade LP att P ville enhet med alla kristna men inte "vad
enhet som helst".'?Y Den enhet han avsag var "Andens enhet", d v s en
full integration mellan P och OM.!2! Inget beslut togs pa rikskon-
ferensen om att kontakta OM.

Den 6 juli, d v s nagra veckor efter rikskonferensen, for LP pa eget
initiativ till Orebro.!?2 Resan angavs vara en reportageresa for att ge

1 Linképings I Baptistforsamling 75 &r 1944 s 41
12 Fjladelfiafors i Orebro 22/3 1937 §§ 9, 10 OMA
113 Brev, OMA

114 ink$pings I Baptistfors prot 6/1 1937 § 4

15 Ibm 25/1 1937, Linkdpings I Baptistforsamling 75 &r 1944 s 42, Link6pings historia 5
1981 s 354

116 1 inképings historia 5 1981 s 354

17 Se om "De pingstbetonade”... (s 145)

118 EH 1937 5 589

119 Tbm s 607

120 Ibm

121 Brev fran LP till Knut Petersen i Sahlberg 2009 (1977) s 164
122 Enhetskonferensen 1946 s 90f, 98, 101, Sahlberg 1977 s 93f
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EHs lasare en uppfattning om OM nu efter schismen med BS tankt sig
nagot narmande till P.123

Besoket blev ett misslyckande. Av héndelseforloppet att déoma
framgick det att LPs avsikt inte i forsta hand var att lamna EHs lasare
nagon information om OMs fortsatta kurs efter schismen utan istallet
att undersoka forutsittningarna for en full integration av OM med P.
Nir detta stotte pa motstand gick han hart till angrepp mot OM. Efter
besoket skrev han en artikel i EH, dar han redan i inledningen berdrde
sina farhagor for att OM skulle bli ett sjilvstindigt samfund. OM
anklagades for sin ovilja till samarbete. LP pekade pa hur litt det varit
att nd enhet med "de pingstbetonade". Gissningsvis trodde han att det
fanns ledande krafter i OM som kunde tinka sig att "dstadkomma en
baptistisk pingstvdckelse eller en pingstbetonad baptism".1* Men LP
ansag inte att OM hade nagot existensberittigande som egen rorelse.
"De svara icke mot ett forefintligt behov".1?> De karismatiska gavorna
fanns redan representerade genom pingstforsamlingarna och kunde
knappast hévdas bittre av OM, menade LP. Artikeln avslutades med
en varning till pingstforsamlingarna att inte forhastat inlata sig pa
lokalt samarbete med OMs forsamlingar.!26

J Magnusson gav i sitt svar en fylligare redogorelse for LPs besok.
Négon reportageresa var det inte i forsta hand fradga om. LPs besok i
Orebro gillde férslag om full sammanslagning mellan P och OM.1%
LP hade framhallit att bide P och OM var betjinta av att inga nya
forsamlingar bildades pa platser dér det redan fanns en pingst-
forsamling vidare att inga nya lokaler byggdes dér samt att inga nya
predikanter anstélldes. De tva rorelserna kunde dven ha en gemensam
tidning.!?8 Pa dessa forslag svarade ] Magnusson att forsamlingarna
var helt fria och han kunde inte svara for dem. Inte heller kunde han
ensam ge nagot besked angaende OM eftersom det inte var deras "sed
att operera var och en pa egen hand".!? Istéllet foreslog han att nagra

123 EH 1937 s 625ff

124 1bm s 626f

125 1pm 627

126 Tbm, se dv Sahlberg 2009 (1977) s 91£f
127 MB 5/8 1937 s 2

128 1 reportaget naimns inget om en dagstidning som Sahlberg 2009 (1977) s 129 not 31, s
93f gor gdllande. Bada rorelserna hade sina veckotidningar.

129 VB 5/8 1937 5 2
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utsedda personer fran vardera hallet skulle sammantraffa for att
diskutera en eventuell sammanslagning. Han avvisade inte tanken pa
ett samgaende men ville arbeta pa sikt.!30

Det stora hindret for en sammanslagning var organisationsfragan.
Pa detta problem hade varken LP eller ] Magnusson ndgon lsning.
J Magnusson framholl for LP att NT inte hade nagot enda exempel pa
att en forsamling sdnde ut missiondrer och ekonomiskt understodde
dem.!3! Dérfor var den ena metoden lika biblisk som den andra.!3?

Vad som sérskilt forsvarade LPs kontakt med OM var att ingen av
parterna inbjudit varandra. LPs besok var helt improviserat. Om
] Magnusson blev férvanad 6ver detta enskilda initiativ frdn LPs sida
s& blev LP ytterst forvanad Over att ] Magnusson inte var oppen for
hans erbjudande om full sammanslagning med P.

Senare forklarade sig LP tydligare angaende OM som organisation.
Han menade att sjdlva missionsmetoden var inte av underordnad
betydelse hos en religios rorelse. Nar Mose slog pa klippan istéllet for
att tala till den sdsom Gud befallt honom att gora gav den visserligen
vatten. Men genom sin olydnad hade Mose forverkat sin ratt att fora
Israels folk in i l6fteslandet, argumenterade han.'® LP anklagade
J Magnusson for att denne genom sitt forsvar for en missions-
organisation forsokte bygga en skiljemur mellan P och OM.134

LPs forsta artikel mot OM fdljdes av flera bade av honom sjilv och
av andra.!® Ostermalms Fria Forsamling som bildades bla av
medlemmar som lamnat BS forklarade sig i detta sammanhang vilja ta
stdllning som en pingstforsamling, sedan den i sitt forsamlingsmote
den 6 sept 1937 av visat en forfragan fran OM att for dess rakning fa
en missionsdag i forsamlingen. Flertalet medlemmar hade fore sitt
uttrdde ur BS understdtt OMs mission. 136

Till slut tog LP fasta pa ] Magnussons forslag om en konferens
mellan representanter fér P och OM och féreslog att en konferens
skulle sammankallas. Eftersom pingstférsamlingarna inte hade nagon

130 Ibm

131 Ibm

132 Ihm, se v EH 1937 s 689

133 EH 1937 s 690f

134 Ibm

135 Ibm s 690f, 705f av LP, s 857f av P Ongman, s 865f av G Roberth, s 945f av LP
136 Ibm s 803
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styrelse for hela P, ansag LP att nagra enstaka personer inte kunde
utviljas for detta &ndamal.’® Det var ju detta som ] Magnusson fore-
slagit och det smakade organisation. Darfor foreslog LP att "ledarna”
for pingstférsamlingarna och "representanter" for OM och deras
forsamlingar skulle trdffas antingen i Orebro eller i Stockholm "bero-
ende pa vad vara broder inom Orebro Missionsforening &nska'.138
Nar LP skrev "ledarna" for pingstférsamlingarna och "representanter"
for OM var det for att markera Ps stillning med fria forsamlingar och
OMs stillning som organisation. I P kunde man inte ha nagra
"representanter” men val férsamlingsledare.

Tonen fran juli manad var nu mer nyanserad. Forslaget att
pingstférsamlingarnas forestandare skulle méta OMs representanter
var mer i Overensstimmelse med Ps uppfattning om den sam-
fundsfria férsamlingssynen an LPs sjdlvpatagna roll att som ensam
representant for hela P lamna forslag om en sammanslagning till OM.

A Andersson, en av "de pingstbetonade" pastorerna frdn SMF och
som nu var forestandare i Filadelfia, Malmé, skrev till en av OMs
ledare och védjade att ta fasta pa det avgivna forslaget och lata "det
konfliktartade laget komma ur vérlden".!®

Det blev pingstférsamlingen Elim i Orebro som inbjod till den
foreslagna konferensen. Méalséttningen angavs vara "att fi de motsatt-
ningar utjgmnade, vilka nu &tskilja Orebrovénnerna och pingst-
folket".140 OM avvisade emellertid i brev till Elimférsamlingen inbju-
dan till en konferens, om denna syftade till att fa till stand "organisa-
toriska forandringar"”. De ansdg att motsattningarna var for stora. De
angrepp som riktats mot OM i EH hade inte heller tagits tillbaka nar
det gillde OMs missionsmetoder och existensberittigande. De fram-
holl att deras "kallelse" och "uppgift" var att fortséatta pa den inslagna
vagen. Daremot ville de att Elimforsamlingen och 6vriga fristaende
forsamlingar i Orebro skulle inbjuda till en gemensam uppbyggelse-
konferens. Den kunde fa betydelse for "badde samarbete och sam-
forstand".14! Svaret var darmed entydigt och klart. Samforstand utan

137 Ibm s 946

138 Ibm s 946

139 Aron Andersson 25/11 1937, OMA

140 Elimfors 7/12 1937 OMA

141 Brebro Missionsforening 24/12 1937, avskrift i LPA
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organisatoriska fordndringar var det enda alternativet. Ett utforligare
svar skulle komma senare, lovade de.

LPs skrivelse i EH den 25 nov 1937 publicerades i MB den 5/1 1938
samtidigt med utdrag ur Elimforsamlingens inbjudan. Den 13 jan 1938
kom det utlovade svaret.!#2 OM avvisade en sammanslagning med P
och trodde inte heller att det fn fanns nagot intresse i deras
forsamlingar for ett samgaende. Men OM ville girna ha "basta mojliga
samforstdnd" med pingstférsamlingarna men med reservationen "dar
sa ske kan".1*3 Darmed hade LP fatt klart besked att genom EH ge P
denna information. I sin kommentar till brevet anklagades OM av LP
for att deras svar "bestdamt avvisar var har utstrdackta hand till
samforstand".1** Men LP lade en annan betydelse i ordet samforstand.
Han menade full sammanslagning. Och det var detta som OM hade
avvisat och inte en gemensam samforstandskonferens. I sin skrivelse
hade OMs styrelse upprepat sin 6nskan om "en konferens for upp-
byggelse och gemensam bon om véackelse 6ver landet".

LP trodde sig forsta att det fanns bade enskilda och férsamlingar
som hade en mot OMs styrelse avvikande uppfattning i dessa
fragor.5 Fran OMs sida hivdade man att skaror av deras med-
lemmar sagt ifrdn att de skulle stélla sig helt utanfor all forsamlings-
gemenskap i hdndelse av en sammanslagning med P.146

Vad LP hela tiden tycktes bortse frdn var att hela detta initiativ
kommit fran honom sjilv. Hans fruktan var att OMs férsamlingar
skulle bli nagon slags ny p vid sidan av den nuvarande P. Fran OMs
sida vécktes samarbetsintresset forst sedan LP tagit initiativ till
kontakt med OM. Men redan efter den forsta kontakten avtog
forutsattningarna for en full sammanslagning sedan de ledande inom
OM fatt klart for sig att en sammanslagning skulle ske helt pa Ps
villkor méjligen med vissa nyanser till eftergifter.

Mycket prestige hade gatt i dessa sammanslagningsférsok. Med
anledning av LPs initiativ sade ] Magnusson att de inte hade for "sed
att operera var och en pé egen hand".'#” ] Magnussons forslag att utse

142 EH 1938 5 50

143 Ibm

144 Ibm

145 EH 1938 5 51

146 MB 10/2 1938 s 6
147 MB 5/8 1937 s 2
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vissa personer att diskutera sammanslagningen parerade LP med att
"Vi kunna icke sdsom vara vinner i Orebro vilja en eller ett par
representanter ty vi ha ingen styrelse, som representerar pingst-
forsamlingarna".1¥® OMSs nej till organisatorisk sammanslagning
forklarade LP vara ett avslag till samforstand. Nar LP ansag sig veta
att hela férsamlingar inom OM hade en avvikande asikt till OMs
styrelse svarade man fran OM med att hanvisa till att en samman-
slagning istdllet skulle leda till en storre splittring.

Men det fanns ocksa en anklagande besvikelse i LPs kommentar
till OMs svar den 13 jan 1938. OM ville ha en allianskonferens, d v s en
vanlig uppbyggelsekonferens utan forhandlingar. Det menade LP var
fel s& lange det fanns ouppgjorda saker mellan parterna. En forlikning
maste forst komma till stand. "Vi 6nska att mota vara broder och fa
samtala med dem om de ting, som sta oss emellan".!4

Det var tydligt att hostens harda debatt hade 6kat klyftan mellan
de tva rorelserna och att ndgot maste goras for att radda situationen.
Det tycktes emellertid inte ha féresvdvat LP att mojligheterna till en
uppgorelse med OM fanns dven pa en konferens av den typ som OM
hade foreslagit. Nagon samforstandskonferens blev det emellertid inte
forran nastan tio ar senare.!

De redan anstringda relationerna mellan P och OM férvérrades.
Bada sidor fortsatte att anklaga varandra fér motarbete.!>! Vad OM nu
ville efter sitt uttrdde ur BS var att konsolidera sig till ett eget
sjalvstandigt samfund.!® Men det var detta man ville férhindra fran
pingsthall.

De svarigheter som lidnge ratt mellan BS och OM hade fatt ett slut
niar OM och dess férsamlingar limnade BS. OM ville nu inte genom
att ga ihop med P &dventyra "den dyrbara friden och friheten" som de
vunnit.!® T OM menade man att en sddan sammanslagning skulle
kunna leda till fortsatta och foérnyade strider angdende arbets-
metoder.> Denna fruktan till sammans med hostens debatt hade

148 £} 1938 s 41

149 1bm s 50

150 5e Samforstandskonferensen mellan Pingstrorelsen och OM 1946
151 Fy EH till Jarl Stake 20/3 1940, LPA, fr ] Magnusson 14/1 1941, OMA
152 1 jung 1978 s 24

153 EH 1937 5 626

154 Ibm
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starkt bidragit till att OM gav ett slutligt och bestaimt nej angaende en
sammanslagning med P.

Sjédlva organisationsfragan spelade givetvis en framtradande roll i
debatten. For sju ar sedan hade P kdmpat sig igenom sin kris med
SFM angaende en organiserad yttre mission. Missionsledningen inom
OM och SFM foretedde vissa likheter. OM hade potentiella forut-
sdttningar att bli en ersattning for SFM. Darfor var det ett oeftergivligt
krav fran Ps sida att OM skulle uppldsas som organisation om en
sammanslagning skulle bli av.

LP hénvisade till "de pingstbetonade" och menade att det gatt latt
for P och dem att nd samforstand beroende pa att de varit "uppriktiga
i sina ansatser till samforstand och samarbete".!® Anledningen lag
snarare déri att "de pingstbetonade” inte var nagon samlad grupp av
forsamlingar kring ett samlat organ med stora ataganden inom och
utom landet som fallet var med OM.5 "De pingstbetonade" utgjorde
ingen organiserad rorelse inom SMF. Deras gemensamma samlings-
punkter var konferenserna i Tyringe och pa Ockerd. De hade inget
som krdvde upplosning nér de gick ini P.

Hirmed avslutades sammanslagningsforsoket mellan P och OM.
Manga emotionellt betingade argument f6r och emot kom fran bagge
hall. Men i botten var det organisationsfrdgan som satte definitivt
stopp for ytterligare forhandlingar angéende ett samgaende. OM ville
leva vidare som ett eget och sjalvstandigt samfund, fritt fran inbland-
ning fran BS och P. P & sin sida fick finna sig i att ett nytt samfund,
med som P likartad karismatisk uppfattning i sin laroaskadning, nu
gick sin egen vag.

B. Den europeiska pingstkonferensen i Stockholm 1939

Redan i okt 1937 vécktes i Filadelfias styrelse ett forslag om att in-
bjuda till en europeisk eller internationell pingstkonferens.!>” Nar
forslaget nagot senare togs upp i forsamlingen meddelade LP att han
foregéende vinter under sitt besok i USA blivit tillfragad angaende en
vérldspingstkonferens.!>® Forslaget bordlades!® och togs upp den 22

155 EH 1937 5 626

156 [ jung 1978 s 271, 32, 37

157 Styr prot 14/10 1937 § 174, FA
158 Fils prot 1/11 1937 § 567, FA
159 Ibm
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nov da forsamlingen fattade beslut att inbjuda till en europeisk
pingstkonferens mellan den 21-28 aug 1938.160

Den amerikanska p Assemblies of God hade inbjudit represen-
tanter fran p:na i Storbritannien, Canada och fran andra delar av
varlden till en varldspingstkonferens i Memphis 1937. Beslut fattades
da om en varldspingstkonferens i London 1940.1°! P g a kriget kunde
ingen sadan konferens hallas. David du Plessis menar att den euro-
peiska pingstkonferensen i Stockholm 1939 holls for att forhindra en
eventuell varldsorganisation av alla p:er. De fruktade ocksa for en
amerikansk dominans vid en sadan konferens.!62

Den europeiska pingstkonferensen holls inte forran 1939 med
borjan den 5 juni.'®® Till konferensen kom representanter for bade
organiserade och oorganiserade pingstsamfund fran ett 20-tal lan-
der.1%* Det var tydligen inget hinder f6r de nordiska p:na att samlas
till konferens med organiserade pingstsamfund. Som redan visats
ansags den samfundsfria forsamlingssynen tillsammans med de
karismatiska gdvorna och tjansterna som konstitutivt for en "biblisk"
pingstférsamling.!®5> Har var det den gemensamma tron pa de karis-
matiska gavorna och tjansterna som férenade och inte den samfunds-
fria férsamlingssynen.

Av de 18 fragor som inlamnats till konferensen for diskussion stod
Andens dop med eller utan tungotal i férgrunden.!®® Aven samfunds-
organisation intog en framskjuten plats.'®” Till organisationsfragan
horde dven fragan om en eventuell internationell gemenskap av de
olika p:na i varlden.!8

Den forsta samtalsfrdgan rorde Andedopet och den tog konfe-
rensens fOrsta en och en halv dag i ansprak.!®® Fran svensk och norsk
sida var linjen ganska enhetlig. T B Barratt fran Norge betonade som

160 Eils prot 22/11 1937 § 598, FA
161 Nichol 1966 s 212
162 qu Plessis 1980 s 115

163 Fils prot 27/1 1939 § 21 punkt 3, FA. du Plessis uppger felaktigt att konferensen
holls 1938 som forst planerats (s 115).

164 Gee 1941 s 137-146, Sundstedt 5 1973 s 13f

165 Ge Lokalférsamlingen blir en lirofraga

166 Europeiska pingstkonferensen i Stockholm s 47
167 1bm

168 Tbm s 48

169 Tbm s 50-90
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forut att tungotal var ett atfoljande tecken pa Andens dop.1”? Jamsides
hérmed under strok han vikten av det efterfdljande etiska livet som ett
resultat av Andens dop.'”! Han gick tillrdtta med dem som forsokte
framtvinga ett tungotal med konstlade medel.!”2

Fran svenskt hall talade LP och S Lidman. LP tryckte pa att
Andens dop foljdes av tungotal som tecken.!” Men han ville inte gora
tungotalet till en stridsfraga. Den som sade sig ha mottagit Andens
dop utan tungotal ville han inte tvista med utan menade att en sddan
person sékerligen skulle tala i tungor senare.!”* En viss nyansskillnad
kunde mérkas mellan LP och T B Barratt dari att T B Barratt betonade
starkare tungotalet som tecken @n vad LP gjorde.l”> S Lidman ville
istdllet betona den inre kraften som en foljd av Andens dop. Det var
"de inre tecknen" som var avgorande, sade han, och inte vad han
kallade for "teorier och dogmer", "paragrafer och program".176

De utldndska talare som yttrade sig i dessa fragor var inte alltid sa
sakra i sina uppfattningar som sina trosbroder i Skandinavien.
Representanterna frdn Schweiz och England uttryckte sig ofta
svavande och fragande. L Steiner fran Schweiz fastslog sitt samfunds
tro, att Andens dop foljdes av tungotal som tecken.!”” Men han kiande
ocksa till en schweizisk rorelse som lade stor vikt vid Andens dop
men ocksa larde att tungotalet inte var nagot tecken pé detta.l”® Han
namnde vidare enskilda fall av pingstvédnner som val talade i tungor
men enligt hans uppfattning saknade Andens kraft i sina liv.'”” Detta
var problem man brottades med i Schweiz.

Fran bade tyskt och engelskt hall betonade man starkare tungotalet
som tecken pa Andens dop dn vad fallet var i Sverige och Norge. En
tysk deltagare understrok att tungotalet var ett tecken som foljde pa

170 56 not 47 och 48 (s 78)

171 Europeiska pingstkonferensen i Stockholm 1939 s 59, 67, 118
172 1bm s 67

173 bm 63f

174 Ibm

175 Ibm s 118

176 Ibm 5 72, 78

177 Tbm s 51

178 Ibm s 53

179 Tbm s 54
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Andens dop.!8 G Jeffreys, ledaren for Elimrorelsen i England, ville for
sin del inte fastsld att Andens dop ovillkorligen maéste fdljas av
tungotal. Men han menade att nagot slag av Overnaturligt tecken
maste folja. Stor vikt borde emellertid laggas pa ett heligt liv som f6ljd
av Andens dop, menade han ocksa.!8!

D Gee fran Assemblies of God stod ndra den skandinaviska
uppfattningen och sade liksom LP att den som sade sig vara dopt i
Anden utan tungotal ville han inte strida med. Tids nog skulle dven
han tala i tungor.’®? Som samfund stod dock Assemblies of God for
tungotalet som ett tecken pa Andens dop.'#

Trots dessa skillnader om Andens dop rddde en genomgaende
enhet att Andens dop var en egen erfarenhet for sig, skild frdn nya
fodelsen.'® Det fanns ingen enhetlig lira om Andens dop bland de
europeiska pma. Aven i manga andra fragor visade det sig att
meningarna gick isar.

Ett forsok att definiera "pingstsanningarna”!'®® gjordes. Ett problem
som manga lagt marke till var att det rddde sd stor splittring bland
pingstviannerna pa kontinenten.'® Det géllde bade ldara och verk-
samhetsformer. Fran Ungern foreslogs ett enhetligt organ for alla p:er
for att motverka larosplittringen.'®” G Jeffreys fran England gjorde ett
liknande uttalande om en internationell kommitté som skulle arbeta
med larofrdgorna. Han ville ocksa ha en internationell pingsttidning
som tog upp olika larotolkningar till debatt.!®® En annan representant
fran England gick langre och undrade om det inte vore bést med en
internationell sammanslutning av alla p:er bl a som skydd mot vill-
farelser fran det som ansags som rétt pingstldra.!®

Forslagen motte genast mothugg fran Skandinavien. T B Barratt
avvisade allt tal om nagon samarbetskommitté i ldrofragor. Inte heller
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ansag han att det behovdes nagon gemensam tidning for samtliga
p:er.0 LP ville inte heller ha ndgon bunden gemensam trosbekan-
nelse. En sddan var ingen garanti for enhet.'”! Samma uppfattning
hade S Lidman som med skédrpa avvisade en gemensam form av
bekénnelse.!?

Det starkaste motstandet till en gemensam och enhetlig bekdnnelse
i larofrdgor kom frdn Sverige. Ur svensk synpunkt fanns det inget
sadant behov.!® De utlindska deltagarna som representerade olika
tolkningar ville ddremot gérna ha en storre och fastare gemenskap i
bade ldra och verksam hetsmetod.

En annan viktig frdga under konferensen géllde organisationen.
Den togs upp i slutet av konferensen och tilldrog sig stor upp-
marksamhet. De flesta deltagarna tillhorde starkt organiserade pingst-
samfund. Av de engelska pingstsamfunden var Elimrorelsen det mest
centralstyrda.!® Men det hade ocksé den storsta framgéngen av de
engelska pingstsamfunden.!®> Fran Bulgarien framholls det att orga-
nisation var nddvandig p g a myndigheternas installning till dem, bl a
for att fa verka fritt samt for att fa viga sina medlemmar eftersom
landet saknade borgerlig vigsel.'% Aven Polens representant med-
delade att de ansag sig tvungna att vara organiserade for att kunna
verka i landet.!?”

LP gick i spetsen for den samfundsfria forsamlingssynen sasom
den uppfattats och utformats i Skandinavien. Det var inget nytt som
kom fram utover vad som redan ar kant fran det foregaende. Han
anvénde sig av sitt gamla argument att organisation mellan de lokala
férsamlingarna inte var namnt i NT och som f6ljd av detta var all
organisation stridande mot NTs lara. NT var inte "vart rattesnore"
bara ifraga om Andens dop och gavor och tjanster utan i lika hog grad
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III. Pingstrorelsen bryter sin isolering 1933—1947

betrdffande "den organisatoriska sidan av Kristi verk", understrok
LP.198

Fran engelskt hall var asikten den att négot slags organisation var
nodvéndig. Organisation som verksamhetsmetod var av mindre
betydelse ur larosynpunkt. Men av praktiska skél var den nédvéndig
for Assemblies of God.' D Gee péapekade att de ménga och sma
foérsamlingarna i hans samfund krdavde en samordnande organisation
for att kunna missionera. Samma var forhéllandet med litteratur-
arbetet dar rorelsen som sadan dgde ett bokforlag. Det fanns ingen
stor och barkraftig forsamling som Filadelfia i Stockholm som kunde
gora detta.?0!

Betrédffande den nytestamentliga "monsterbilden" av forsamlingen
ville representanterna fran England hellre betona det inre livet och det
karismatiska inslaget i forsamlingen @n den yttre organisationen.??
Organisation var ingen ldrofraga for dem. LP tvekade emellertid inte
att jamfora den samfundsfria forsamlingssynen med andra "san-
ningar" for vilka kristna i forna tider fatt ga i fangelse.?%

Pa fragan varfor Elimrorelsen kunde ha den storsta framgangen av
de engelska pingstsamfunden trots att den var sa starkt centralstyrd,
svarade LP, att "Gud anvinder vem Han far".2%* Elimrérelsen hade
arbetat mer "for att rddda syndare an de flesta andra", ansag han. LP
héanvisade ocksa till den svenska P som ocksa haft stor framgéng men
utan att ha nagon central styrelse.?®

LP visade har klart och tydligt att organisation var av under-
ordnad betydelse for framgang. Framgangen berodde pa den religiosa
aktiviteten, ansédg han. "Den som lever mest for att vinna syndare, har
mesta framgangen".?% Denna deklaration torde ha legat helt i linje
med vad de utldndska representanterna redan framhallit.2” Men det
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betydde inte att LP gatt ifran sin tidigare uppfattning om frihet fran
organisation. Elimrorelsens framgang berodde inte p& dess organisa-
tion utan istallet trots dess starka organisation, framholl han.208

Mot slutet av sessionen besvarade LP fradgan om hur mission skall
bedrivas utan organisation. Han pekade péa den forsta kristna tiden.
Under "den apostoliska tiden" fanns ingen organisation, sade han.
Den tiden var "det underbaraste missionstidevarv, som den kristna
historien kadnner", menade han.? Det var den lokala forsamlingen
som da bedrev det kristna arbetet och detta var modellen dven for
nutiden. Vidare hanvisade han till hur de skandinaviska landerna
bedrev mission utan ndgon gemensam och Overgripande organisa-
tion.210

Den europeiska pingstkonferensen i Stockholm 1939 visade klart
att den internationella p inte var nagon enhetlig rorelse ifrdga om ldra
och utformning. Gemensamt for samtliga var den historiska bak-
grunden men i ldra och organisation var de olika. Den strdvan till
enhet som kom fram fran manga hall angdende liaran motarbetades
kraftigt frén bade Norge och Sverige med motiveringen att enhet kan
och maste finnas utan yttre band.?!!

De skandinaviska representanterna fick pad denna konferens
tillfalle att for sina utldndska trosfrander visa hur den samfundsfria
forsamlingssynen fungerade. Konferensen gav ocksa LP rika tillfallen
att infOr ett internationellt forum f& framfora sina tolkningar i olika
teologiska fragor. Han tillrdttavisade sina europeiska kolleger i de fall
han ansag de hade fel och forklarade ingédende och rattframt hur de
skandinaviska pingstvdannerna uppfattat forsamlings- och ldro-
fragorna.?!? Tillsammans med T B Barratt besvarade han fragor som
de utldndska deltagarna framstallde till dem.?!3

Under dessa tre ar 1937, 38 och 39 utvecklade den svenska P en stor
aktivitet bade pa det inre och det yttre planet i avsikt att vidga sina
kontakter. Europeiska pingstkonferensen var ett led i denna stravan.
Kriget satte tillfalligt stopp for denna ekumeniska verksamhetsiver.
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Forst 1944 togs nya kontakter, denna gang med de svenska dopare-
rorelserna.?4

C. Doparerorelsernas enhetskonferens 1944

Efter misslyckandet med OM syntes det som en ddets ironi att BS och
P sokte sig till varandra. Den inledande kontakten togs av LP och var
val forberedd. I samband med att BS hade sin arskonferens i Stock-
holm 1944 inbjod LP sina forna klasskamrater fran Betelseminariet
1904 till 40-arsjubileum. De sex deltagarna i denna kamratkrets sam-
talade bla om enheten mellan de olika doparerikiningarna. Nagon
foreslog att LP skulle ta initiativ till samforstdnd mellan doparna i
landet.?!> Samma sondag som baptistkonferensen avslutades holl LP
en forhandsannonserad predikan?'® Gver dmnet "Det kristna dopet
och den svenska doparerorelsen just nu".2!7 Det var ocksa dagen fore
Ps rikskonferens i Nyhem. Som grund fér enheten avgav LP bl a det
gemensamma dopsittet.?!® Till detta kunde dven laggas att BS och P
numera hade en likartad tro angdende Andens verk.?!”

Enhetsfragan togs upp pa rikskonferensen i Kolingared. Som
vanligt avvisade LP ekumenik och allians som uttryck for kristen
enhet. Istéllet var de en erséttning for enheten. Grunden for enhet 1ag i
"de centralsanningar" som doparfolket omfattade.??? Till dessa horde
bl a vuxendop och Andedop. Organisationsfragan berordes inte. Den
hade tillfalligt trangts undan som speciell pingstdogm.

Pa rikskonferensen sade LP: "Vi bora verka for att den splittring,
som nu rader upphéaves. En ny princip for kristen enhet borde foras
fram".??! Den nya principen var att samarbeta pa de gemensamma
centralsanningarnas grund. I appellen hade LP angivit att "dopet skall
forena Guds folk".??> Darmed avsag han vuxendopet. Han foreslog att
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ett forsta steg vore en konferens mellan doparerdrelsernas ledare,
pastorer och enskilda medlemmar.??

Hj Danielsson, missionsférestandare i BS, gav omedelbart LP sitt
stod och forklarade att baptisterna "alltid kdmpat for enheten pa
biblisk grund". Men han podngterade att det inte gillde nagon
sammanslagning.?2* Detsamma understrok man fran OM2% dir man
hade i gott minne det misslyckade sammanslagningsforsoket fran
1937/38. Samtliga parter var pa sin vakt for att lova for mycket. OM
tyckte inte att enhet i ldran var tillrackligt for organisatorisk enhet. Till
detta kravdes enhet i sjilva samlevnaden.?26 Vad OM hir menade var
vad LP redan sagt att "Andens enhet dr nédvandig om det skall kunna
bli tal om verkligt samforstand de kristna emellan.??” Bade inom P och
OM lag en kinsloméssig betoning i botten pa enhetstankandet. Om
laran var densamma maste ett gemensamt sinnelag till for en god
enhet. Det framgick inte alltid klart om det var fragan om enhet i den
Helige Ande eller enhet i manniskoanden, d v s en enhet i sinnelaget.

I BS var man mer dogmatisk nédr det gillde enheten. I polemik mot
SVs kritik mot den sndva inbjudan skrev VP att var den teologiska
grundsynen som har férenade doparna. De hade en gemensam tro,
vuxendop och nattvard bara for troende samt en likartad forsamlings-
uppfattning. Ifrdga om Andens dop gick meningarna isir men var
inte skiljande for en enad front.??8

Debatten gick vidare under hela hdsten. Intresset for samforstand
var stort dven pa det lokala planet. Dér fanns inte samma problem att
ta hinsyn till som pa det centrala planet. A andra sidan var det dar
som irritationen visade sig mest mellan de olika férsamlingarna. Men
i sista hand var det ocksa pa det lokala planet som enheten skulle
fungera.??

Ett uppmarksammat uttalande kom fran baptistpredikanterna i
Varmland som samlats i Stora Kil. De anslot sig till forslaget om enhet
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och trodde det fanns majligheter att genast ta en del steg mot enhet.?3
Angdende den begriansade enhetsappellen som SV kritiserat, for-
klarade LP att enhetsproblemet forst borde 16sas mellan de splittrade
doparna. Sedan var det dags att utstrdacka den dven till andra kristna.
For 6gonblicket ansag han emellertid att en doparkonferens skulle
sammankallas och att denna i sin tur skulle utse en fortsattnings-
kommitté som kunde bearbeta materialet vidare.??! Prof G Westin i
BSs styrelse vinde sig direkt till LP och uppmanade honom att
komma med ett konkret forslag for sin enhetsappell. For sin del
trodde han att en organisatorisk enhet var den enda grunden att
arbeta for mellan doparna.?®? Det var tydligt att G Westin hade
samma optimistiska syn som pastorerna i Stora Kil.

Ett liknande uttalande kom fran en konferens i Borlange som holls
4-8 okt. Men dér var det tre dopareriktningar som vénde sig till LP
med uppmaningen att kontakta BS och OM f&r att under innevarande
ar sammankalla en gemensam konferens. Pastorer frdn de tre
riktningarna undertecknade skrivelsen.?®3 Det var mycket ovanligt vid
denna tid att en pingstforsamling gick tillsammans med andra
forsamlingar i alliansméten. Det berodde helt och hallet pa enhets-
appellen fran rikskonferensen det éret.

Baptistsamfundets styrelse sammantrdde och uppmanade LP att ta
initiativet till en konferens mellan alla doparerdrelser.?* Styrelsen var
angeldgen att inte pa nagot sdtt avvisa pingstvdnnernas invit till
enhet. "Den forstaelse som nu moter oss fran pingstvannernas sida ha
vi tidigare icke sett".?® Flera liknande uppmaningar f6ljde fran olika
predikantkonferenser ute i landet. Alla ville finna vagar till enhet.?3¢

Filadelfias styrelse horsammade de manga uppmaningarna. Den
23/10 1944 togs drendet upp i styrelsen och tid och plats faststélldes
till den 14-15 dec i Filadelfiakyrkan.?®” Syftet med konferensen var
"att bereda deltagarna tillfdlle dryfta den under senaste tiden i pressen
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omskrivna enhetsfragan".?*® Konferensen skulle forberedas av fem
personer fran varje rorelse.?%

For att informera OM anordnades ett enskilt méte i Orebro dit
representanter for kringliggande tre doparerorelser var inbjudna. LP
preciserade har sitt forslag. Nagon sammanslagning var det inte
frdgan om. Det géllde stora gemensamma insatser kring vilka alla
borde kunna enas. Skolundervisningen var en sddan sak, det nya
forslaget om sexualundervisning i skolan var ett annat, en gemensam
dagstidning var dnnu ett forslag, vidare en samordning av rorelsernas
forlags- och litteraturverksamhet. En samordning av yttre mission
borde ocksé skapas.?4

Inom OM mottog man forslaget vélvilligt. Av referatet?*! framgick
det emellertid att de &nnu hade i minnet det misslyckade samman-
slagningsforsoket. Det nya forslaget om ett alliansbetonat samarbete
hade storre forutsattningar att lyckas. Om det var "Guds vig" var OM
villig till vilka fordndringar som helst. Men de reserverade sig att
sjalva fa avgora vad som var att gora i dessa fragor.?4?

Hj Danielsson i BS framholl att de frikyrkliga mycket vil kunde ha
kvar bade sin frihet och sin individualism i en gemenskap som
syftade till enade kristna insatser i samhéllet.?*3 Ordféranden i BSs
styrelse, pastor E Gehlin, ansdg det nodviandigt med en grundlig
uppgorelse. "Skuldlikvideringen" for den radande splittringen ville
han inte frita samfundet fran. 1919 ars konferens angaende det vid-
gade tilltradet till nattvarden borde ha meddelats Filadelfiaférsam-
lingen som sex ar tidigare hade uteslutits pga en friare natt-
vardssyn.?#

I dessa tva uttalanden fran ledande baptistiskt hall fanns det gladje
och optimism infor ett breddat samarbete. Mojligheterna till sam-
arbete mellan P och de organiserade doparsamfunden var helt
beroende av den fordndrade syn som fatt insteg i P. Ps uppfattning
om den samfundsfria forsamlingen som dogm hade mycket lite
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gemensamt med andra kristna &n vad de stora larofragorna hade
varav dopet var en. Aven om dopet liksom andra gemensamma laror
maste kompletteras med "Andens enhet", som pastor B Eriksson i OM
aterkom till,?* sa var dopet en tillrdckligt stor grund fér gemensamma
ataganden. Det var ocksd pa denna grund som enhetsappellen hade
gjorts.?4

P& Ps predikantkonferens nagra dagar fore enhetskonferensen
visade det sig att ménga predikanter hade kritiska synpunkter pa ett
kommande samarbete med samfunden. Trots detta fanns det en
genomgaende Onskan om Okat samforstand.?4

Konferensen gav inga 6verraskningar i sak. Den inleddes med fem
foredrag med rubriken: "Enhetens bibliska och praktiska motive-
ring".2* LP som var forste inledare satte upp tre villkor for att na full
enhet. For det fOrsta ett erkdnnande av att inte ha natt det asyftade
malet, for det andra en vilja att ga vidare, och for det tredje "Aro vi
villiga att gora Nya Testamentets ideal till vart foredome?"?4

Hj Danielsson uppehdll sig vid "enhet i biblisk mening". Han
papekade att den enhet som fanns i en totalitdr stat och i ett
hierarkiskt system var fraimmande ur baptistisk synpunkt. Enheten
maste vara ett uttryck for det som Guds Ande skapade d& manniskor
fordes tillsammans i gemensamma intressen som ett uttryck for den
Helige Andes karlek. Enheten fick inte forkvadva egenarten utan maste
vara en samling kring stora vésentliga ting med frihet i det
ovasentliga och en 6verseende karlek i allt.?0

Ett krav i konferensen var storre forstdelse for varandras arbete.
Fran HF pépekade man att man borde erkdnna de olika missionernas
existens berdttigande och sdrart samt att en alltfor klandrande kritik
mot andra personer och grupper inte borde fa forekomma.?5! Aven
fran OM framfordes ett sadant krav. ] Magnusson vinde sig sarskilt

245 VB 16/11 1944 s 3, 6
246 DK 1944 5 164

247 Pethrus 1955 s 160
248 yp 21/12 1944 s 3
249 Ibm

250 Ibm

251 Ibm

181



II1. Pingstrorelsen bryter sin isolering 19331947

till pingstvannerna och uppmanade dem att erkdnna deras férsam-
lingar och mission.?>? Nagot svar pa detta gamla krav fick de inte.?>

LPs tredje villkor var ett uttryck for hans ideologiska syn pa
enheten. Det ar knappast troligt att han menade nagot annat &n den
tolkning av "Andens enhet" som han férfiktat alltsedan 1919. Den
innebar inte bara en identisk tolkning av den han da hade om Andens
dop, tjanster och gavor utan dven en full emotionell enhet sjdlarna
emellan.?>* Uppfattningen "ett hjarta och en sjal" hade inte rum for
alltfor stora divergenser i ldra och liv. Hj Danielssons uppfattning om
"enhet i biblisk mening" var en annan syn pa enheten. Han forkastade
all totalitdr och hierarkisk enhet och ville 4ven pd den ideologiska
grunden ha enhet i de stora frdgorna och frihet i de mindre frdgorna.
For honom var detta "bibliskt" och ett uttryck for Guds Andes karlek.
Pingstvénnernas végran att besvara OMs framstallning och erkédnnan-
de visade att motsattningarna fran 1937/38 annu fanns kvar.

De praktiska samarbetsfragorna rorde "Press och litteratur", "skol-
frdgor och ungdomsfrdgor" och "Gemensamma moten och kon-
ferenser".?>® Baptisterna ville ha en fastare organisation for de yttre
falten med en missionsledning som skotte dven sddana detaljer som
placering av missiondrer pa de olika missionsstationerna.?> Det borde
dven ordnas ett gemensamt organ ute pa faltet med uppgift att infor
myndigheterna foretrdda missionerna. For Sveriges del foreslogs
vidare en gemensam utbildningsanstalt for missiondrer samt ett
samarbetsrad for praktiska angeldgenheter.?5” Som synes gick baptis-
ternas forslag langt ifrdga om en organiserad verksamhet, séarskilt nar
det géllde den yttre missionen som inom P viackt en sddan strid och
uppmaérksamhet i samband med SFM. Men konferensen uttalade sig
ocksa for att forsamlingarnas bestammanderdtt inte fick sdttas at
sidan.?® Och detta var nagot som stimde vél 6verens med Ps upp-
fattning om den samfundsfria férsamlingssynen.
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Konferensen beslutade att lata programkommittén fungera som en
fortsattningskommitté till vilken alla forslag och Onskemal kunde
overlamnas. Dess uppgift skulle vara att bearbeta forslagen och att
forsoka finna vagar for ytterligare samforstand.?

Helhetsintrycket av konferensen betecknades som overraskande
positivt.20 Den gav Okad forstdelse mellan de olika doparerikt-
ningarna och utjagmnade mycket av de spanda forhéllanden som ratt
dem emellan. Det var hédr som konferensen hade sitt stora varde.2¢!
Samarbete Over de existerande grénserna blev accepterat. Men det
fanns ocksa de som menade att konferensen bara var en utgangspunkt
mot en fastare enhet i framtiden.26?

Négra organisatoriska forandringar blev emellertid inte genom-
forda. For Ps del var laran om den samfundsfria forsamlingssynen
inte forhandlingsbar. Forslaget om en storre organisatorisk enhet for
de yttre falten kunde saledes inte accepteras av P. For ca 15 ar sedan
hade P avvisat SFM som organ for sin yttre mission och kunde inte nu
i enhetens intresse ge vika pa denna viktiga punkt.

Har visade det sig klart att P p g a sin forsamlingssyn inte kollek-
tivt kunde gé in pa nagot samarbete kring de fragor som framforts
fran baptistiskt hall. Aven om ett sddant samarbete sanktionerats av
de deltagande pingstvannerna skulle det ha resulterat i en ny strid
kring organisationsfragan med splittring av hela P som f6ljd. Den
samfundsfria forsamlingssynen hade allt sedan striden pa 30-talet
blivit en oupploslig del av Ps lara om Andens gavor och tjanster.
Organisation var alltid ett brott mot Andens frihet.

Den samarbetsform som bést passade en sa decentraliserad rorelse
som P var det lokala samarbetet. A Tornberg, da pastor i Smyrna,
Goteborg, sade om konferensen: "Det synes mig som om fragan om
enhet mellan doparna mest vore en fraga av lokal karaktér. Det galler,
att pa varje plats i landet dér flera forsamlingar finnas, att komma
overens. Denna konferens har bidragit till att bereda marken for ett
sadant narmande."2%3

259 yP 21/12 s 8, Sahlberg 2009 (1977) s 101

260 hm ledaren, MB 21/12 1944 ledaren, EH 1944 s 1236

261 1 p till OMs styr 3/1 1946, OMA

262 Ihm, OMA, VP 21/12 1944 ledaren, MB 21/12 1944 ledaren
263 EH 1944 5 1236
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I ett eftermale till konferensen avvisade LP allt som pa nagot satt
hade med organisation att gora. Enhetskonferensen fick inte uppfattas
som om pingstvannerna hade adndrat sig angaende organisation.?** Ett
eventuellt samgaende fick inte ske pa bekostnad av Ps egenart. Den
standpunkten var forhdrskande hos bdde dem som talade for ett
storre samforstdnd med andra kristna och dem som var radda for att
forlora nagot dven i en 16s enhet. LP framholl att det var viktigare att
behalla Ps starka sammanhallning &n att &ventyra detta till forman for
en "svag och ytlig enhet med oliktdnkande".2%

Dessa uttalanden hindrade inte fortsatta kontakter mellan olika
forsamlingar ute i landet. Strax efter nyar samlades en konferens i
Mora mellan ortens och den kringliggande bygdens baptistférsam-
lingar och pingstforsamlingar. Pastor O Jarvstam som representerade
ortens pingstforsamling uttalade som sin férhoppning att flera
gemensamma kontakter skulle tas tills en slutlig organisatorisk
gemenskap uppnatts.2%® Pa en liknande allianskonferens i Mariestad
uttalades samma férhoppning om en slutlig sammanslagning mellan
"de bada troende och dopta forsamlingarna”.2¢”

Det fanns saledes inga enhetliga uppfattningar om dopar-
konferensen 1944. P4 det centrala planet var i regel den uppfattningen
rddande att forsoka f& igdng ett samarbete kring gemensamma
praktiska fragor utan ndgon sammanslagning. P& det lokala planet var
kraven starkare for en full organisatorisk enhet sa snart som mojligt.

Pa Ps rikskonferens aret darpa var meningarna delade nér enhets-
frdgan behandlades. Alla var inte lika entusiastiska. Manga var
frdgande och kritiska infor enhetsfragan och ville darfor ha ett ut-
talande fran konferensen. En motsatt rost ansag emellertid att enhets-
fragan "i forsta hand ar riksledarnas fraga, i andra hand férsam-
lingsledarnas och i tredje hand férsamlingarnas fraga". Malet borde
vara en organisatorisk enhet, menade han.?® Denna for P extrema
uppfattning vande helt och hallet pd den vanliga forsamlings-
uppfattningen i P. Dar var det forst och framst den lokala forsam-
lingen som stod i centrum. Kanske att uttalandet far ses som ett led i

264 Ihm 5 1238

265 Ihm s 1236, 1238
266 Thm 1945 s 225
267 Ibm s 323

268 Tbm s 636
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att den samfundsfria forsamlingssynen fatt en grundstot? LP pa-
pekade emellertid pé rikskonferensen det felaktiga i att for hart varna
om sin "egenart". "Det hor till barnstadiet', sade han. Samtidigt
konstaterade han att en del positiva resultat redan uppnatts dar
mindre forsamlingar géatt ihop. Men hér kravdes nu "sjalvbesinning"
och rannsakan. Men i motsats till den andra talaren menade LP att
enhetsfragan i forsta hand var en lokal fraga.?%”

Rikskonferensen beslutade att ldta denna debatt fa utgtra det
onskade uttalandet pa enhetsfragan.?’ Normerande var alltsa att
enhetsfragan forst och framst var de lokala férsamlingarnas problem.
Ett stod for att ge "riksledarna" det framsta ansvaret for detta skulle
innebéra ett lika flagrant avsteg fran Ps samfundsfria forsamlingssyn
som nidr LP pa eget bevag for till Orebro. Det var inte troligt att ett
sadant forslag skulle fa nagon uppslutning fran de lokala pingst-
férsamlingarna.

Ute i landet fortsatte konferenserna mellan doparforsamling-
arna.?’! De bar viltaliga vittnesbord om att det fanns en gemensam
onskan till enhet. Pingstvdannerna motte har kristna av samma tro och
lara utanfor sina egna led. For P som under manga ar levt isolerad
frén en storre kristen gemenskap torde detta ha berikat och férdjupat
den gemensamma tron samtidigt som det visade sig att Ps samfunds-
fria forsamlingssyn inte var hotad genom denna gemenskap med
forsamlingar i organiserade samfund.

Under enhetsdebatten 1919 blev det klart att P p g a organisations-
frdgan inte kunde umgés med samfunden. Under ndgra artionden var
denna dogmatiska uppfattning ett hinder for gemenskap med andra
kristna och skapade en mur som var storre d&n nagon organisations-
mur. Enhetsdebatten 25 ar senare och som resulterade i en enhets-
konferens visade att organisationsfragan inte langre var nagot hinder
for gemenskap med andra kristna. Har hade en klar forandring skett
som gjorde det littare for pingstvinnerna att f& kontakt med andra
kristna. Debatten och konferensen rensade luften sa att fragor av
gemensam karaktar kunde lyftas fram och ge en enande samhorighet
mellan de deltagande parterna.

269 Tbm s 636f
270 Ibm
271 Tbm s 640, 641, 1237
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Harmed hade P visat att det hade bade vilja och mdajlighet till
samforstand med organiserade samfund. Riddslan att i dessa samman-
hang forlora sin egenart var i stort 6vervunnen. Den samfundsfria
stillning som pingstforsamlingarna hade gjorde att var och en fritt
kunde dra sig ur ett centralt samarbete som verkade patvingande och
pd samma gang behdlla sina engagemang med andra lokalforsam-
lingar. Uppslutningen kring ett gemensamt samarbete var i hogre
grad beroende av de lokala forsamlingarna dn vad fallet var i ndgot av
de deltagande samfunden som arbetade med en central samfunds-
ledning eller fér OMs del central arbetsmetod.

P hade nu i fraimst vuxendopet funnit en gemensam plattform som
gott och vél rackte till for ett visst samarbete med doparsamfunden.
Men fOr ett samarbete i storre skala med andra kristna var denna
plattform for liten. For enhet i form av ett organisatoriskt samgaende
om &n aldrig sa lost var denna plattform alldeles for liten att sta pa
aven tillsammans med doparsamfunden.

D. Samférstindskonferensen mellan Pingstrorelsen och OM 1946

Doparkonferensen fran 1944 hade inte lyckats utplana alla
motsittningar fran 1937/38 mellan P och OM. Det var fljdriktigt att
LP som huvudansvarig och huvudagerande i det misslyckade sam-
manslagningsforsdket nu tog initiativ att fa den kvardrdjande
missamjan ur varlden. I okt 1945 tog han kontakt med OMs styrelse
for att fa till stand nagot slags samforstand.?”? For att fa denna kontakt
legitimerad av hela P tog han upp fragan pa Ps predikantkonferens i
Stockholm samma ar under rubriken: "Vilken &r var erfarenhet av vart
forhallande till andra kristna? Ha vi kunnat se nagra frukter av
enhetskonferensen foregdende host?"?? Manga ansag att enhets-
arbetet under aret varit gott.

Predikantkonferensen anmodade Elimforsamlingen i Orebro att
inbjuda OMs forsamlingar till en gemensam konferens med P.274 Det
var Elimforsamlingen som 1937 statt som inbjudare till den konferens
som da inte blev av. Den tog nu kontakt med Ovriga doparforsam-
lingar i Orebro och en gemensam inbjudan av dessa gjordes till

272 1P till OMs styr 30/10 1945, OMA
273 EH 1945 s 1237, Jfr dv Sahlberg 2009 (1977) s 173-179
274 Ibm
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landets pingstférsamlingar och OMs férsamlingar?”> samt till samtliga
doéparforsamlingar i Orebro.276 BS beklagade att de inte fatt nagon
inbjudan.?””

Konferensen skulle hallas den 25 april 1946. Fran OMs sida be-
tonade man att vackelsefragan skulle sta i centrum, vilket ocksa pastor
T Sjoberg, forestandare for Elimforsamlingen, ansag lampligt.?’8 Kon-
ferensen var avsedd som en gemenskapskonferens.?’” Den var inte
nagot avsteg fran det paborjade enhetsarbetet fran 1944. Istallet skulle
fortsattningskommittén fortsitta sitt arbete med de fragor som
forelagts konferensen.?80 Dessa understrykningar fran OMs sida hade
tydligen skett pa forekommen anledning.

I en artikel av pastor B Eriksson, forestandare for baptistforsam-
lingen Filadelfia i Orebro, framgick det att det férekom en omfattande
agitation ute i landet fér en sammanslagning mellan P och OM. Pa det
centrala planet ville han nu meddela att det inte fanns nagra sadana
planer.28! Det verkade som om styrelsen for OM hade mindre intresse
av en sammanslagning an folket pd grasrotsnivd. I bendmningens
"enhetskonferens'?82 lag fran OMs styrelses sida ingen som helst
antydan om nagon planerad sammanslagning med P. Nar MB kallade
konferensen for "de fria doparforsamlingarnas enhetskonferens i
Orebro"28? 1ag dari en viss markering mot de mer organiserade
déparsamfunden. Likheten mellan P och OM var dock mindre pa det
organisatoriska planet dn pa det laromassiga.

LP hade alltsa fatt ge vika for OM och deras krav fran 1937/38 om
en alliansbetonad enhet. Det var detta slags samverkan som OM
forordat i sitt svar till den d& avgivna inbjudan med P men som LP

275 MB 10/1 1946 s 4

276 Ibm 21/3s 3

277 Tbm 17/1 s 4 cit i Dagen 12/1 1946
278 Ibm 14/2 s 8

279 Ibm

280 Ibm 14/2 5 8

281 [bm 28/2 s 4

282 Ibm 14/3 s 3

283 Ibm 21/3 s 4
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menade var ett avslag pa inbjudan om samverkan.?* LPs uppfattning
var att allians var helt vardelost.?8

Den nu samlade konferensen blev trots OMs uttryckliga begdran
inte bara en gemenskapskonferens. Redan fran borjan fick de olika
dmnena en koncentration kring enhetsproblemet och i bakgrunden lag
frdgan om en slutlig sammanslagning.

Tre huvudlinjer mérktes i diskussionerna. Den forsta linjen var en
forsiktig och avvaktande instdllning. Den andra linjen ville ha en
sammanslagning dven om den lag i framtiden. Slutligen fanns det en
avvisande instillning utan sammanslagning ens i framtiden. De
ledande personerna manade till forsiktighet. LP sade redan i sitt forsta
anforande att man maste "skynda langsamt".?8¢ Redan 1937 hade han
foreslagit en sammanslagning pa sikt.?” Till skillnad mot det krav han
da reste om full integration ville han nu inte pressa principen "allt
eller intet". Det var battre att samarbeta i nagon liten fraga an att aven-
tyra allt samarbete. Sin aversion mot alliansverksamhet grundade sig
pa tron att detta skulle vara en ersattning for fullt samgaende.?® Har
forelag tydligen en skillnad mellan allians som ett steg mot samman-
slagning i framtiden och allians som en erséttning for en samman-
slagning. I praktiken var det naturligtvis svart att halla isdr denna
skillnad.

Aven denna gang understrdk LP att han inte kunde franga sin upp
fattning att lokalfdrsamlingen skulle bedriva mission och inte en for
ening i likhet med OM. Han ville dock inte sla sénder nagot utan
istallet forsoka att finna en vag till samarbete som kunde leda till full
enhet. Meningen var inte att for enighetens skull gora eftergifter som
var betydelsefulla f6r de tva parterna.?®

I P var det stindigt organisationsfragan som stod i vdgen. Den
forsiktighet som de ledande i OM uttalade var ocksa grundad pa
organisationsfradgan. ] Magnusson rekapitulerade handelseférloppet
under konferensen fran det misslyckade sammanslagningsforsoket.
Bade det aret och 1944 hade han i enhetssammanhang med P

284 EH 1938 s 41, 50f

285 5o t ex Pethrus 4 (1919) 1958 s 146, cit Magnusson i EH 1937 s 689, DK 1944 s 104
286 Enhetskonferensen i Orebro 1946 s 44

287 EH 1937 5 690

288 Enhetskonferensen i Orebro 1946 s 34

289 Tbm s 88ff
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framhallit OMs administrativa roll for de fria baptistférsamlingar-
na.?” For tredje gangen tog han nu upp samma fraga och framholl for
OMs del den yttre missionens centrala ledning i Sverige med
administrativa missiondrskonferenser pa vart och ett av de yttre
félten. Denna arbetsform var praktiskt motiverad och inte bibliskt.
Nagot exempel pa att en lokalférsamling administrerat ndgon mission
eller statt som ansvarig for nagon missiondr fanns inte i NT,
upprepade han. Han ansag darfor att det var lika bibliskt med en
central organisation for den yttre missionen som med en lokal-
forsamling som skotte en sddan administration. Trots de motsatta
uppfattningarna ville ingendera part avvisa tanken pa samarbete.?!

De som talade for en sammanslagning ansdg inte att det fanns sa
stora svarigheter att de inte med god vilja kunde 6vervinnas.?? En
radikal rdst bland pingstvannerna talade for en organisatorisk
sammanslagning direkt pa riksplanet, som den enda Idsningen av
hela enhetsproblemet.?® En saddan losning var dock inte alls i
Overensstaimmelse med den decentraliserade struktur som radde i P.
Det var ocksa tveksamt om OM i detta sammanhang hade kunnat
foretrdda hela sin rorelse i en sadan sammanslagning. Ingendera av
parterna hade for denna konferens nagra fullmakter frdn sina
forsamlingar for en sammanslagning.

Skillnaderna mellan de tva rorelserna fick olika stark betoning.
Fran de tveksamma aterkom ofta uttryck som "det far val Herren
ordna" och att "Guds vilja" skulle ske ifrdga om en sammanslutning.?%*

Misshalligheterna fran 1937/38 framskymtade i samtalen och torde
i viss man ha hammat samtalen. En del lokala stridigheter ute i landet
kom ocksa fram. Flera talare menade att dessa oenigheter kunde bara
l6sas genom att bagge parter tog pa sig sin del av skulden och gjorde
upp med varandra.?®® Pastor A Blomgren fran P foreslog att de skulle
inte i forsta hand ga till ratta med varandra utan forlata varandra.??

290 EH 1937 s 689 artikel av John Magnusson
291 Enhetskonferensen i Orebro 1936 s 74ff, MB 11/4 1946 s 5
292 Ibm s 12

293 Enhetskonferensen i Orebro 1946 s 46f, se av EH 1945 s 636 dar samma krav
framfordes pa rikskonferensen av samma person

294 Enhetskonferensen i Orebro 1946 s 14f, 39, 85
295 Tbm s 45, 7Aff, 81ff, 84ff
296 Tbm s 87, MB 11/4 1946 s 5
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LP gav efter detta en kort redogorelse for sina initiativ till enhet
1937 och framat. Han beklagade det sdtt pa vilket han tagit sina
initiativ och vinde sig direkt till ledarna i OM och bad dem om
forlatelse for detta. I OM var man villig bade att forlata och att sjdlva
be om forlatelse for vad som brustit i deras forhallande till P.27 P4
denna offentliga uppgorelse mellan ledarna foljde en gemensam
uppgorelse d& de ca 1000 deltagarna fattade varandras hander i
gemensam bon till Gud och till varandra om forlatelse.?®

Konferensens egentliga malsdttning torde ha varit att fran LPs och
Ps hall fa tillfille att gora upp med OM for det oskickliga sdtt som
enhetskontakterna tagits och skotts 1937/38 samt de negativa foljder
detta fort med sig under manga ar. Nu nio ar senare kom detta
tillfalle. Det var tydligt angivet att syftet med konferensen inte var
nagon sammanslagning mellan de tva rérelserna och att det inte heller
var meningen att lamna 1944 ars paborjade enhetsarbete med de
andra doparsamfunden, som tydligen VP trodde nédr den konsta-
terade att det nu bara var tvd av de fem ddparsamfunden kvar fran
hosten 1944.2% Denna konferens i Orebro var inget annat &n en intern
uppgorelse mellan P och OM i avsikt att undanrdja de misshalligheter
som fortfarande var kvar dem emellan. Bortsett fran lokala initiativ
och enskilda forsok pa konferensen till fullstindig sammanslagning,
framgick det nu att konferensens mal var natt sedan sarskilt ledarna
inom P och OM gjort upp sina mellanhavanden.

Som ett ytterligare steg i "skuldlikvideringen", for att anvanda ett
uttryck fran 1944,%! f6r den rddande splittringen mellan doparna
sandes pa LPs forslag en telegrafisk halsning till BS i vilken bade P
och OM forklarade sig delaktiga i splittringen. Halsningar sindes
aven till HF och FB.3%2 Det var en stor forandring som LP hdr gav
uttryck for vid en jamforelse med de foregaende aren da samfunden
gavs hela skulden for den rddande splittringen bade genom sitt
organiserande och sin vérldstillvanda installning.3%

297 Enhetskonferensen i Orebro 1946 s 90f, 98, 101
298 Ibm s 103, MB 11/4 1946 s 5

299 VP 4/4 1946 5 3
300

301 5e not 244 (s 180)
302 Telegram till BS, HF, FB, OMA, se dv Enhetskonferensen i Orebro 1946 s 103f
303 pethrus 4 (1919) 1958 s 139-147, 166-183
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Efter denna uppgorelse viande sig konferensen till LP, som var
sammankallande for fortsdttningskommittén fran 1944, och onskade
att den skulle sammantréda. Ledaméterna fran P och OM i kommittén
uppmanades att ha hand om det fortsatta enhetsarbetet mellan P och
OM.304

Det bestdende resultatet av konferensen blev som namnts upp-
gorelsen. For ménga var denna av storre betydelse an om en yttre
organisatorisk enhet kommit till stdnd, konstaterade OMs organ MB.
Ingen behovde nu heller gora avkall pa den egna uppfattningen.3%
Tidningen uppmanade OMs férsamlingar ute i landet att inte férhasta
sig med lokala sammanslagningar utan istillet lata det mogna fram.30°

I Ornskoldsvik sammantrddde efter konferensen styrelsen for
Elimforsamlingen (OM) och pingstférsamlingen Filadelfia. De till-
skrev Filadelfia i Stockholm och OMs styrelse med en vidjan att
arbeta for en full sammanslagning.3?”

Samarbete i form av alliansmoten fortsatte efter konferensen mel-
lan pingstférsamlingar och OM-férsamlingar med férnyad aktualitet
och med en stdrre uppslutning. Gemensamma konferenser och
predikobesok i varandras forsamlingar blev vanligare.3% Dessa moten
forde visserligen parterna niarmare varandra men de rev inga organi-
satoriska grénser.

Som redan namnts var styrelsen i OM oroad &ver att det skulle bli
nagra forhastade sammanslagningar pa det lokala planet. I sitt svar pa
skrivelsen fran Ornskoldsvik hanvisade OM till den kommitté som
fatt i uppdrag att arbeta med dessa fragor. Styrelsen manade vidare
till forsiktighet i fragan om sammanslagning.3%”

Pa forekommen anledning védnde sig ] Magnusson mot den
agitation som han menade hade uppkommit efter konferensen. I
nagot fall hade en liten pingstférsamling végrat ansluta sig till en
redan befintlig OM-férsamling med den motiveringen att denna forst
maste 16sgdra sig fran OM. Agitation av sadant slag samt forsok att

304 VB 11/4 1946 5 8
305 Thm ledaren, LP i Dagen 6/4 1946 cit i Enhetskonferensen i Orebro 1946 s 151ff
306 MB 11/4 1946 ledaren

307 Elimférsamlingen och Filadelfiaforsamlingen i Ornskoldsvik till OMs styr 29/4
1946, OMA

308 MB 1946 29/55 2, 6/6 52, 11,13/652,20/6 s2,12/9 s 2 m fl

309 OMs styr till Elimforsamlingen och Filadelfiaférsamlingen i Ormskoldsvik 11/6
1946, OMA
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ockupera varandras omraden borde vara slut nu efter denna konfe-
rens, ansdg ] Magnusson.310 OMs &dngslan bottnade utan tvekan i att
de inte ville dventyra sitt eget arbete genom nagra sammanslagningar
som skulle dra forsamlingar och grupper fran deras missionsarbete
och dérigenom forsvaga detta.

OMs verksamhet erbjod inga sjilvklara dppningar till integration
med P. OM var en samlande och central organisation for bade yttre
och inre mission. P hade nu fatt klart for sig att ett samarbete utan
integration var inte bara mojligt utan dven den enda vidgen i
forhallandet till OM. OM var ett eget och fristiende samfund. Dess
arbete fick inte ldngre ses som ett hot mot P. Ett samarbete Gver
granserna kunde istéllet resultera i att de tva rorelserna komplettera-
de varandra battre utan sammanslagning. LPs onskan om ett sam-
arbete dven i mindre skala3!! visade att han var angeldgen om att bade
behalla en forsonlig attityd mot OM och ett varaktigt samarbete i
frdgor av gemensamt intresse.

Det var aterigen organisationsfrdgan pa béagge hall som var det
stora hindret for ett helt samgaende mellan P och OM. Liran om de
karismatiska gavorna och tjansterna var med undantag for sma
nyanser identiska. Ps samfundsfria féorsamlingssyn var helt motiverad
av denna lira. De baptistférsamlingar som samarbetade med OM
hade samma motivering for sin férsamlingssyn men av praktiska skal
hade de OM som sitt samarbetsorgan. P lade storre vikt vid den lokala
forsamlingens sjdlvstandighet dven som samarbetsmetod. De hade
dérmed dragit ut de fulla konsekvenserna av sin karismatiska upp-
fattning om samfundsfrihet.

I OMs svar till P 1938 framgick det att de inte var redo att offra sin
"nyvunna ... frihet"31? genom att ga samman med P for att darmed
helt forsvinna in i pingstférsamlingarna som "de pingstbetonade”
gjort. P & sin sida kunde inte gé ifran sin samfundsfria férsamlingssyn
genom att acceptera OM som organisation inom de i 6vrigt organisa-
tionsfria pingstforsamlingarna. Den enda form for samarbete som
aterstod for P med OM och 6vriga samfund var en gemenskap over
granserna i form av alliansméten. Det markliga var att just denna
gemenskapsform, som allt sedan 1919 fram till 1944 motarbetats som

310 MB 13/6 1946 ledaren
311 5 not 288 ovan
312 OMs svar till konferensinbjudan publicerat i EH 1938 s 50
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"lappverk"313 och som helt vardelds,3* skulle bli den form som bést
passade P sarskilt dd pa det lokala planet. Hela Ps struktur med
suverdna lokalforsamlingar utan nagon vald 6vergripande auktoritet
gjorde pingstforsamlingarna lampade for lokala aktiviteter i hogre
grad dn central samverkan med samfund av organiserad typ.

Men det var inte alla pingstforsamlingar som accepterade
alliansmoten. Det fanns ménga pingstférsamlingar som sag allians-
moten som ndgot mycket obibliskt. Med direkt hanvisning till
samforstandskonferensen med OM 1946 uttalade sig flera pastorer i
Blekinge mot "de s. k. alliansmétena”.3’> Den enda enhet de ville
bekédnna sig till var "Andens enhet genom fridens band".3'® Kom-
promisser for enhetens skull ville man inte veta av. P4 evangelist-
veckan i Luled ville man inte heller vara med om négot "organiserat
alliansarbete, som berdvade den enskilda forsamlingen hennes hand-
lingsfrihet".31” Det var den gamla uppfattningen fran 30-talet som hér
gjorde sig gillande. Pingstvannerna menade sig std helt pa biblisk
grund. Med anledning av &rets enhetsstravanden ville manga inte
forlora "troheten och kérleken till sanningen om den bibliska forsam-
lingen"3!8 genom att binda upp sig i allianser med nagot samfund.
Slutsatsen blev att manga pingstvénner trodde att de prutade av pa
nagot som inte bara var dyrbart for dem utan som utgjorde sjilva
"sanningen" genom att stirka kontakten med andra kristna som inte
var lika overtygade om den samfundsfria for samlingssynen. De
menade sig bli delaktiga i andra kristnas divergerande uppfattningar
genom att ha gudstjanster tillsammans med dem.3!”

P hade vid flera tillfallen betygat sin vilja till samarbete med andra
kristna. Men for det mesta kom det inte ldngre &an till uttalade
onskningar. LPs deklaration 1919 om enhet mellan de kristna kunde
inte leda till nagot resultat. Enheten kunde i detta fall bara vinnas pa
den samfundsfria forsamlingssynens grund. I samband med det
ekumeniska motet i Stockholm 1925 forklarade LP att pingstforsam-

313 pethrus 4 (1919) 1958 s 146

314 Ihm 6 (1929) 1958 s 17f, EH 1937 s 945, DK 1944 s 104
315 EH 1946 s 659

316 Ibm

317 Ibm s 661

318 Ibm 1947 s 15f

319 5e not 16-19 (s 153)
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lingarnas frihet fran organisation gjorde det lattare for dem att ga ihop
med andra kristna @n om de varit organiserade i ett samfund.3?
Utvecklingen visade emellertid pa motsatsen. For att bryta den isole-
ring som P gick in i kring 30-talet kravdes det att pingstvannerna
gjorde avkall pa sitt dogmatiska och kanske framfor allt emotionella
motstand till de organiserade samfunden.

LPs forsok att pa egen hand integrera hela OM med P miss-
lyckades och ledde till ménga ars bitterhet mellan de tva rorelserna.
Forst med enhetsdebatten och enhetskonferensen 1944 bérjade en
mjukare attityd hos P att framtrada mot samfunden. Nu visade det sig
att P kunde bara nd samforstdind med samfunden pa samfundens
egna villkor, d vs en alliansbetonad gemenskap. Sjdlva konferensen
var en sadan gemenskap och den foljdes av flera lokala sadana ute i
landet.32! Uppgdrelsen med OM 1946 stirkte ytterligare denna allians-
betonade gemenskapen samt utplanade de sista resterna av mot-
sittningarna mellan P och OM fran 1937/38. Diaremot var det p g a Ps
samfundsfria forsamlingssyn svarare att na fram till ett samarbete i
konkreta fragor. Avsaknaden av en Overgripande styrelse hos P
gjorde det svart for samfunden att knyta centrala arbetskontakter med
P.

De senaste arens enhetsarbete hade gjort att P tonat ner
organisationsfrdgan som hinder foér kontakt med andra kristna. P
hade i detta fall bortsett fran sin egenart, det som LP kallade "barn-
stadiet",3? utan att for den skull ha ldamnat sin Gvertygelse om den
samfundsfria forsamlingssynen. P och vissa samfund méttes nu pa en
bredare plattform bestdende av gemensam tro och léra. Det var darfor
ett stort steg nar P kunde rdcka handen till samforstand pa denna
grundval. Men annu skulle det drdja lange innan samma gemen-
skapsform skulle utstrdckas till kristna av annat dopsétt &n vuxen-
dopet.

320 EH 1925 5 167
321 Se not 230 (s 179), 266 (s 184) och 267 (s 184)
322 5e not 269 (s 185)
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IV. Samverkan mellan lokalférsamlingarna

Kap IV. Samverkan mellan lokalférsamlingarna,
1916-1947

Inledning

De personer som gripits av pv sokte sig som ett resultat darav till
varandra. Nar sedan Filadelfia i Stockholm uteslots ur BS foljde
grupper och enskilda med ut ur samfundet.! Av grupperna blev det
fristdende forsamlingar som i sin tur sokte sig till varandra men utan
att bilda nagot nytt samfund. Filadelfia blev redan fran borjan den
ledande férsamlingen f6r de nya grupperna och férsamlingarna. Dess
pastor, den knappt 30-arige LP,? blev nu ledare f6r den del av pv som
levde utanfér BS. Den gemensamma tron pd Andens dop, gdvor och
tjanster samt motstandet fran omgivningen blev det som holl till-
sammans pingstforsamlingarna till en enhet utan gemensamt antagna
stadgar.

Négra ar efter Filadelfias uteslutning forklarade LP i polemik mot
J Ongman i OM, att all yttre organisation som avsag att halla ihop
kristna forsamlingar var obiblisk och felaktig.? Det var naturligt att de
organisationsfria forsamlingarna sokte sig till varandra for gemen-
samma aktioner. Organisationsfriheten kunde bara bevaras och foras
vidare med hjilp av ett gemensamt handlingsmonster. Redan tidigt
uppstod det ett behov av att de fria forsamlingarna konsoliderade sig.

Som ett led i denna konsolideringsprocess startade Filadelfia EH
vars provnummer kom ut i dec 1915. Den blev det samlande organet
for pv utanfor BS. Filadelfias bibelskola och Forslaget Filadelfia kom
tidigt att betraktas som ett uttryck for hela Ps aktivitet.*

De fora som kanske fick den storsta betydelsen for de samfunds-
l6sa forsamlingarna och grupperna var olika slags konferenser som
samlade de vackelsetrogna pa skilda hall i landet. De viktigaste blev
de regelbundet aterkommande konferenserna, d v s rikskonferenser-
na, predikantkonferenserna i Stockholm samt de sk evangelist-
veckorna. Till rikskonferenserna kan ocksa raknas bibelstudieveckan i
Husbondliden som startade som ett samlande organ for pingst-

Soderholm I 1927 s 94
Fodd 11/3 1884
Se not 191 (s 53)
Se hdarom Sahlberg 2009 (1977) s 34ff
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forsamlingarna i norra Sverige.> Eftersom denna vecka inte fick nagon
riksomfattande betydelse kommer den att uteldmnas har i fram-
stallningen.

Det blev Nyhemsveckan eller Koélingaredsveckan som fran sin
forsta borjan tog rollen som hela Ps rikskonferens. Den borjade i Kors-
berga 1916.° Predikantkonferensen startade i Stockholm 1934 men
forst 1943 blev den en arligt aterkommande konferens.” Evangelist-
veckorna var regionalkonferenser for predikanter inom ett visst
omrade.8

Pa dessa tre slags konferenser kunde gemensamma beslut och
uttalanden tas upp. Inga av deltagarna i ndgon av dessa konferenser
var valda eller utsedda av sina forsamlingar. Vad som sades och
gjordes betraktades som rekommendationer som varje forsamling
frivilligt kunde ansluta sig till eller avsta ifran.

1. Rikskonferenserna fran 1916

I Ps borjan var rikskonferenserna informella samlingar for pvs
predikanter. De var avsedda for bon och bibelstudier.® Det var 24 del-
tagare som samlades i Korsbergal® till vad som senare har kallats for
Ps forsta rikskonferens.!! Motena var mycket fria och improviserade.
Inga samtalsfragor var avfattade i forvag. Allt skulle std under "Den
Helige Andes ledning".!? Inget program var uppgjort. "Herrens Ande
ledde allt", hette det,!® vilket var ett uttryck for att allt som gjordes
skulle vara i 6verensstimmelse med Guds vilja och att ingen skulle sta
som ledare Over den andre. "Ja, dar besannandes Pauli ord: Den ene
akte den andra yppare &n sig sjalv".14

De fragor som togs upp till samtal var typiska for den pagaende
pv. En samtalsfraga lydde: "Vad innebar det att vara 'dopt i en Ande

EH 1925 s 245

Ibm 1916 s 96

Se Predikantkonferenserna i Stockholm fran 1934 (s 196)
Se not 224 och 225 (s 222)

EH 1916 s 96

10 bm

11 Ibm 1935 s 411, Pethrus 1954 s 109

12 EH 1916 5 112

1B Ibms115

14 Ibm, 1917 s 102
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till en kropp' enligt 1 Kor. 12:13?"1> Dopet i den Helige Ande var
grunden for den samfundsfria forsamlingssynen. En annan samtals-
fraga blev darfor: "Kristi férsamling. 1) Forsamlingens inre organisa-
tion. 2) Lokalférsamlingarnas inbordes forhallande till varandra”.1®

Pa denna fataligt besokta rikskonferens drogs redan nu riktlinjerna
kraftigare upp for de samfundsfria forsamlingarna. Kdrnan i dessa
riktlinjer var lokalférsamlingen och dess suveranitet. I ett av referaten
i EH hette det: "Inga resolutioner ha avfattats eller antagits".!” I ett
annat referat beskrevs rikskonferensen som "en salig frihet och enhet",
"endrékt i samtal", "saliga dagar av 'himmel pa jord".!® Det var inte
bara friheten som betonades utan d@ven enheten. Men det var en ny
slags enhet utan organisation. Till uppbyggelsekaraktaren av konfe-
rensen horde det att finna végar till konsolidering av bade ldra och liv.
Redan denna forsta rikskonferens avslojade dessa bada sidor som
pingstférsamlingarna kom att alltmer varna om.

Denna forsta lilla rikskonferens fick stort utrymme i EH. Fyra
referat skrevs om den.”” De som tog initiativ till den var LP,
A B Lindgren och C Widmark.? Foljande ars rikskonferens holls i
Linderas?! dar fragor som var aktuella for pv togs upp. Liksom pa
rikskonferensen 191622 deltog dven detta ar andra samfunds represen-
tanter.”? "Den Helige Ande var for alla gemensam."?* Det var tydligt
att de stora larofragorna som dop och organisation inte var skiljande
pa dessa forsta rikskonferenser.

Efter veckan i Linderas fortsatte mdtena i Kolingared. Att doma av
referatet var det emellertid bibelstudieveckan i Linderds som skulle
rdaknas som den andra rikskonferensen.”> Tom 1922 holls riks-

15 Tbm 19165111

16 Ibm

17 Ibm

18 Tbms112

19 Ibms 111, 114, 115, 122
20 Tbm 1935 s 411

2l Tbm 1917 s 102, 1935 s 411
22 Ppethrus 1954 s 109

23 EH 1917 s 102

24 Ibm

25 Ibm s 107f, 1935 s 411
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konferenserna i Kolingared,?® varefter de flyttade till Vasteras under
de tva foljande &ren.?” Fom 1925 har rikskonferenserna med fa
undantag héllits i Kolingared.

Trots att de forsta rikskonferenserna gjorde ansprak pa att vara
helt ledda av Anden?® hade varje rikskonferens fran 1916 en ord-
forande som ledde samtalen.?’ Har ville deltagarna praktisera en kom-
bination av karismatisk och vald ledning.

Dessa rikskonferenser hade stor betydelse for Ps fortsatta
konsolidering. Aven om de i forsta hand dgnade sig at inbordes
uppbyggelse togs snart dven andra fragor upp. Som en direkt foljd av
debatten kring de kristnas enhet under aren 1918-19%° gjorde
rikskonferensen 1919 ett uttalande mot all organisation®! och markera-
de darmed sin egen stallning som en sjalvstandig rorelse. Det var bara
predikanterna som tecknade under uttalandet. Det blev en vig-
ledande upplysning ur lirosynpunkt for pingstvannerna ute i landet.

Till skillnad mot samfundskonferenserna hade Ps rikskonferenser
aldrig ndgra valda eller utsedda delegater. Inga protokoll skrevs
endast referat. De beslut och uttalanden som gjordes kunde p g a sin
l6sa karaktdar inte bli nagot annat &n sanktioner och rekom-
mendationer i frdgor som rorde laran eller verksamheten. De foljande
aren skulle dock visa att trots denna fria sammanséttning blev
rikskonferenserna ett starkt forum och ett nodvandigt inslag for
férsamlingarnas sammanhallning och handlande.

Efter hand deltog allt fler medlemmar pa rikskonferenserna. Det
betydde att principiellt kunde vem som helst paverka beslut och
uttalanden. De fragor som togs upp torde emellertid knappast ha
intresserat andra an pingstvéanner. Ett stort inslag i rikskonferenserna
handlade om den Helige Ande, lokalférsamlingen o dyl3? alltsa
fragor som starkt berdrde pingstvannerna.

26 Tbm 1918 s 108, 1919 s 116, 1920 s 106, 1921 s 126, 1929 s 102
27 Ibm 1923 s 251, 1924 s 331
28 Tbm 1916 s 112, 1917 s 35, 1918 5 108, 1919 5 116

29 bm 1918 s 108, 1919 s 116, se Sahlberg 2009 (1977) s 88 not 33 dar han felaktigt
pastar att en "broder" utsags 1922 och "att f.f.g. en 'ordférande™... utsags 1926. — "Till
ordférande valdes samma broder som vid de féregaende bibelstudieveckorna”, EH
1918 s 108. "Efter det att funktiondrer for forhandlingarna valts..." EH 1919 s 116.

30 Westin 1958 s 238ff, Pethrus 1954 s 135ff
31 ge bilaga VI
32 EH 1923 s 338ff
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1925 firade rikskonferenserna tioarsjubileum.?® Det var fortfarande
mest predikanter som samlades.?* Bland Ovriga fragor togs en sa
ovanlig fradga upp som ekonomin. Men det pédpekades att dessa fragor
skulle behandlas som andliga fragor och helst avgoras genom bén och
fasta for att undvika "upprivande debatter".3> Nagon demokratisk
procedur var det inte frdgan om. Tanken var den att ett omfattande
meningsutbyte kunde skada en fragas 16sning. Men genom bon och
fasta ansags alla fragor kunna fa en sjalvklar 16sning utan argumen-
tation och utan att nagon eller ndgra skulle patvinga de andra sina
synpunkter. Det var detta som den forsta rikskonferensen i Korsberga
velat ge uttryck at.3

Samma é&r startade Ps andra stora konferens den s k Lapplands-
veckan.?” Som redan visats fick den aldrig karaktar av rikskonferens
utan blev snarare en stor regional konferens for norra Sverige.

En blick pa rikskonferensernas flydda tio ar visade att inga stora
forandringar intréffat. Samma fragor fortsatte att ventileras men ur
nagot varierande synvinklar. Aven om rikskonferenserna inte helt och
fullt avsldjade Ps verksamhet blev det som sades dar klara direktiv for
landets pingstférsamlingar. De lokala fragorna beslutades i allmédnhet
i forsamlingarna under det att gemensamma fragor behandlades
centralt pa rikskonferenserna. Vad giller Ps yttre mission togs en del
beslut om den pé separata konferenser.

Till rikskonferensen 1926 sag det ut som om flera deltagare kom
som inte var predikanter. Antalet var det hittills storsta, ca 4-500.%

Kring 1925 tilltog intresset bland medlemmarna for rikskon-
ferenserna. Det torde ha berott pa att rikskonferenserna borjade att ta
upp fragor av mer allmént intresse. Till dessa horde ekumeniken och
den yttre missionen. De vanliga ldrofrdgorna samlade sitt givna
intresse, som t ex Jesu tillkommelse och Israels atervandande till sitt
land.*’ Varning for falska ldror*! sammankopplades senare i samtalen

33 Ibm 1925 s 323
34 Tbm

35 Ibm s340

36 Se not 14 ovan

37 EH 1925 s 245, inte 1919 som Sahlberg 2009 (1977) s 29 siger
38 5enot 299 (s 107)

39 EH 1926 5331

40 Ibms343
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med problemet kring ekumeniken.*? Det var inte svart att spara
efterdyningarna till féregdende &rs ekumeniska mote i Stockholm.
"Kristna, som i var tid intrdda i allians med bade katoliker och
allehanda rationalister, kunna vi pa inga villkor alliera oss med",*3
hette det i G E Soderholms referat fran rikskonferensen. Det var inte
att ta miste pa att LPs angrepp pa det ekumeniska motet aret forut®
har fick sin sanktion. Vid denna tid intrddde i P ett radikalare
stallningstagande mot all ekumenik som senare (1931) ledde till att P
helt stangde sina dorrar mot andra kristna.*

Arets rikskonferens vittnade ocksa om ett tilltagande intresse hos
pingstvannerna for deras egna angeldgenheter. Den yttre missionen
hade under nagra &r statt i centrum for P genom tillkomsten av SFM.
Samtidigt blev FBI aktuellt. Forestandare for FBI var R Fris, en av de
tre i SFM. Predikant- och missiondrsutbildningen tillsammans med
yttre missionen togs fram till skarskadning. Den stora fragan blev hur
utbildningsfragan skulle kombineras med den samfundsfria férsam-
lingssynen. Man fradgade sig ddrfor av vem en sddan utbildnings-
anstalt skulle skotas, "av enskilda, av en forsamling eller av alla till-
sammans ...?"4 FBI skottes enskilt av R Fris. Som riktmérke enades
rikskonferensen om att kunskap inte var att forakta, men att en
predikantskola garna medforde att originaliteten utplanades samt att
kunskapen trangde undan den Helige Ande. Darfor skulle utbildning
av forestandare bést ske i forsamlingen*” som var den rétta miljon for
detta. Det var ddar Guds Ande verkade och det var dar Bibelordet
tolkades ratt.*8 Darmed hade FBI fatt rikskonferensens underbetyg
som utbildningsanstalt for pingstpredikanter. Missionsfragan fick en
liknande behandling. Dess arbete hade "ej lett till avsett resultat".

4l Tbms332

42 Tbms356

43 Ibms 367

44 Pethrus 5 (1925) 1958 s 113ff
45 Se ... vi kiinner behov av isolering ..." (s 131)
46 EH 1926 s 367

47 Ibm

48 Jfr Holm 1978 s 87
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Rikskonferensen kravde en omldggning for att forsamlingarna skulle
ha kvar sin handlingsfrihet.*’

Det var ingen tillfdllighet att predikantutbildningen och missions-
fragan togs upp samtidigt. Forhallandet med FBI hade komplicerats
genom att R Fris dven var en av de tre ledarna i SFM. Denna organisa-
tion hade borjat upptrdda som en fran pingstférsamlingarna helt fri-
stdende och sjilvstandigt missionsorgan som ville kanalisera Ps yttre
mission. BAde SFM och FBI ansags dérfor som ett potentiellt hot mot
den samfundsfria férsamlingssynen vars grund var Andens gévor och
tjanster. Andens gavor och tjanster fick inte trdngas undan av
"ménskliga kunskaper och gavor".® Inte heller fick SFM upptrada
som nagot slags "samfundsorganisation” 6ver forsamlingarna.>!

Pa foljande ars rikskonferens som slog rekord med sina 600
deltagare skots samarbetsfragorna tillfalligt at sidan. Det storsta
intresset tilldrog sig detta ar alliansstravanden som genom 1925 ars
ekumeniska mote blivit hogaktuellt. Fragan behandlades ingdende
men utan att tillféra dmnet nagot nytt. Allians med andra kristna
ansags fortfarande som "falskhet" och ett "rdavspel”,%? en latsaslek att
man var ett utan att i verkligheten vara ett. "Ett hjdrta och en sjal">
var ett dlskat citat fran den forsta kristna forsamlingen i Jerusalem.
Det var en enhet som gjorde all allians 6verflodig.>

Inldggen var frana vidrakningar med den ekumeniska rorelsen dar
katoliker, lutheraner och frikyrkofolk gatt samman. Ekumeniken
ansags som en sammanblandning som undergrdvde Bibelordet.>
Pingstvannerna uppmanades darfor att ta avstand frdn de samfund
som deltog i de ekumeniska strdvandena "som ytterst forbereda
Antikrists framtradande">® och som inom sig hade "nyteologer">” som
ifragasatte Bibelns auktoritet. Samma tendenser fanns i andra landers

49 EH 1926 5 367

50 Tbm

51 Tbm

52 Tbm 1927 5329
5 Ibms328

54 Ibm s 328-331, 339
5 Ibm s 331

56 Tbm s339
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p:er bade betraffande den ekumeniska rérelsen och predikantutbild-
ningen.®

Det stora intresse som ekumeniken tilldrog sig visade att P sag
allvarligt pa detta arbete. Ekumeniken var en stor fara. De senaste
arens rikskonferenser bidrog till att omgarda P med en fast laromur
mot samfunden pga dessas ekumeniska strdvanden. Dessa och
liknande fragor avslojade en stark radsla hos P for yttervarlden. Har
gdllde det inte att i forsta hand ga ut och forsoka péaverka eller vinna
meningsmotstandarna utan har géllde det att sjdlv bevara sin religiosa
integritet. Uttryck som att "vara vaken" och "att vara pa sin vakt">
visade att pingstvannerna var radda att i sammanhang utanfér den
egna kretsen forlora gjorda erfarenheter och egna uppfattningar. En
varning mot att inte bli fér domande och hard mot andra kristna
framfordes ocksa pa rikskonferensen.®® Men detta var en strordst i den
helhet av aggressiva forsvarsattityder som arets rikskonferens gav
uttryck for.%!

Rikskonferensen gjorde ocksd ett uttalande i tre punkter mot
samfunden. For det forsta stod samfunden och sarskilt deras ledning
emot Andens verk. Darfér kunde inte P liera sig med dem. For det
andra gjorde samfunden gemensam sak med de stora vérldskyrkorna
"I danandet av en kyrklig varldsallians" som ytterst var en for-
beredelse for Antikrists kommande. Darfér skulle "alla andliga
maéanniskor" ta avstand fran dessa samfund. For det tredje fanns det
"nyteologer” ibland samfunden och ddrfér maste P ta avstand fran
dem.®? Denna programforklaring kom att 1931 ligga till grund for LPs
uttalande mot samfunden.®

Rikskonferenserna skapade en enhet som utestingde all yttre
inblandning. Fér de organisatoriskt fria forsamlingarna blev de bade
en skyddsmur och ett kollektivt sprakror som i stor utstrackning
praglade pingstforsamlingarnas &siktsbildning i olika fragor.

58 Hollenweger 1976 s 430, se &v Westin 1958 s 294 som papekar att norska p visat
storre samarbetsvilja med andra kristna an P

5 EH 1927 5 329, 330

60 Ibm s 339

61 Jfr Sahlberg 2009 (1977) s 66

62 EH 1927 s 339, Westin 1958 5 217

63 Pethrus 6 (1931) 1958 s 1594f

202



IV. Samverkan mellan lokalférsamlingarna

Naésta fraga som togs upp till samtal rorde sig kring helgelsen.®*
Den hade direkt anknytning till foregdende frdga om ekumeniken och
avstandstagandet mot samfunden for att inte "besmittas och gora oss
delaktiga av deras synder", d v s "nyteologernas".®> Helgelsen var ett
ofta aterkommande dmne.®® Helgelse betydde att man tog avstand
fran varlden. Den sammankopplades ocksd med Andens dop.
"Andedop och helgelse st& salunda i ndra samband med vartannat."®”
De karismatiska fragorna invavdes ofta i andra fragor.

Pa 1928 érs rikskonferens hade de sedvanliga fragorna fatt en mer
undanskymd plats for mer praktiska fragor. "Sondring" och
"brodragemenskap” och "opposition" o dyl var ord som visade att P
var pa vdg mot en inre kris.®” Lojalitet och solidaritet sins emellan
framholls som ett oeftergivligt krav for enheten. Kritik mot "mera
skolning for prediktanterna"”? motargumenterades med kravet pa ett
ratt bruk av "Andens svérd. Guds ord".”!

Aven pa denna rikskonferens fick SFM utsta kritik. Yttre missionen
borde handhas av "férsamlingarna som sddana" hette det och skotas
pa ett sétt som ingav medlemmarna "fortroende for missionen".”?

Det &r svart att veta om nagon avvikande mening forekom vid
detta tillfalle. Nagon sddan har inte refererats i EH. Genom referaten
byggdes emellertid en stark opinion upp mot SFM och dess ledare.
Forpostfaktningar mot bade SFM och FBI”® hade nu samlats och
kanaliserats genom rikskonferensen och fordes vidare ut i landet
genom EH. SFM som tillsatts med sa stora forhoppningar 192474 hade
nu blivit en borda for P. Det var bara rikskonferensen som kunde gora
nagot at detta.

64 EH 1927 s 339-342

65 Tbms339

66 Tbm 1923 s 339, 1924 s 344
7 Tbm 1927 s 339-342

68 Tbm s 351, 1928 s 698f

69 EH 1928 5 406, se v s 77
70 EH 1928 s 423

71 Tbm

72 Tbm s436

73 Se Franklinstriden (s 114)
74 Se not 303 och 304 (s 108)
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Det var tydligt att rikskonferenserna hade undergatt en férandring
med &ren bade i inflytande och praktisk inriktning. Strax efter 1925
fick rikskonferenserna inslag av delvis nya fragor. Allians, helgelse,
den forsta karleken, forsamlingen och organisation visade att enheten
i P inte alltid var sa sjalvklar. Samtalen under dessa ar avsag att fa
pingstvannerna att hélla sig borta fran varldens besmittelser som i
detta fall var ekumenik och splittring. I bakgrunden skymtade Stock-
holmsmotet 1925 och samfundens engagemang i detta. Irritation over
en tilltagande organisation fanns ocksa med. Fragan kring den forsta
karleken riktade sig mot splittring i de egna leden. "Och ma allt, som
sondrar hjarta fran hjarta, forsvinna for Guds karleks varma karleks-
fléden".”® Orden vittnade viltaligt om den oenighet som radde kring
vissa fragor, frimst organisationsfragan.

Ett ar senare var striden om organisation i full gang. Men de
foregédende arens konsolidering gjorde att splittringen inte blev sa
stor.”6

Rikskonferensen gjorde ett samlat uttalande och krdvde SFMs
upplosning.”” Uttalandet sades vara "enhalligt". Med tanke pa de fore-
gaende arens manga stridigheter kring SFM som talade om att det
fanns olika meningar om radet torde arets beslut om radets upp-
16sning fa ses som ett majoritetsbeslut. Genom referatet och inférandet
av uttalandet i EH fick forsamlingarna ute i landet del av handelserna
pa rikskonferensen. Eftersom inga avvikande meningar refererats blev
bilden kring rikskonferensen timligen enhetlig.

Allt sedan pvs borjan hade den samfundsfria férsamlingssynen
gjort sig gallande pa hemmafronten. Som en naturlig utveckling av
detta ansag man i P att samma sak maste galla dven pa de yttre falten,
trots att manga menade att det var omdjligt och opraktiskt.”® En liten
missionskonferens med ett fatal deltagare hade bildat SFM som ett
samarbetsorgan for hela P.7° I brev till LP skrev R Fris fore 1929 ars
rikskonferens och uppmanade honom att inte lata rikskonferensen bli
nagon "samfundskonferens” som beslutade i missionsfragan. Istdllet
borde bara de missionerande forsamlingarna delta i en mindre

75 EH 1928 s 391, 406

76 Jfr dock Sahlberg 2009 (1977) s 84
77 Bilaga VII

78 Se not 258-262 (s 101)

79 Se not 299, 301-304 (s 107)

204



IV. Samverkan mellan lokalférsamlingarna

konferens for att handlagga missionsfragan.8? Forsamlingarnas sjalv-
standighet torde emellertid inte varit sa stark att dessas representanter
kunnat hdvda sig mot SFM och FBI pa en mindre konferens. Det blev
dérfor rikskonferensens ovalda deltagare, predikanter och medlem-
mar, som med LP i spetsen krdavde en avveckling av ett organ som
tillsatts av liten missionskonferens i Stockholm 1924.8!

Rikskonferensens uttalande var ett krav och publicerades i EH.8?
Trots att deltagarantalet bara var ca 6003 av Ps ca 30 000 medlem-
mar® upptradde rikskonferensen nu liksom ofta férut med en aukto-
ritet som ingen lokalférsamling kunnat uppbada.

Den splittring som strax dédrpa gjorde sig géllande mottes av en
fast och enad front som rikskonferenserna grundlagt och vidmakt-
hallit under en foljd av ar. Denna enhet var paradoxalt nog en
samfélld kamp mot organisation och for den samfundsfria forsam-
lingssynen péa Ps yttre falt. Det var alltsa klart att de fria forsam-
lingarna inte utan rikskonferensernas ingripande kunnat havda sin
uppfattning.

Efter den stora krisen kunde nu rikskonferenserna med férnyad
kraft aterga till Ps gamla klassiska fragor kring ldaran om "Andedopets
valsignelser".®® Det var viktigt att rikskonferensen tog upp fragor som
kunde ena och fordjupa Ps religitsa liv for att halla vid makt Ps
egenart. Fragan kring det karismatiska hade storre utsikter att ena Ps
folk &n organisationsfragan eller nigra andra fragor. Arets riks-
konferens, 1931, blev darfor en stark manifestation for Ps lara. Av
referatets 71 spalter pa 25x6,5 cm? i EH tog denna frdga upp 59
spalter.8¢ Ps grundldggande ldra fick hér en fornyad 6versyn. Genom
EH fick pingstvannerna ute i landet del av dessa védgledande diskus-
sioner.

Organisationsstriden gjorde att pingstforsamlingarna slot sig
hardare tillsammans. Aven ldrofragorna gjorde sitt till detta. Det
standiga kretsandet kring de egna problemen béade vad géller arbets-

80 Fris till LP, odaterat, FrA, Carlsson 2008 (1973) s 53
81 Se not 79 ovan

82 Bilaga VII

83 EH 1929 s 406

84 Bjorkquist 1959 s 120
85 EH 1931 s 470

86 Ibm s 470-71, 484-87, 501-04, 516-19, 532-36, 548-51
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metoder och laror gjorde att P isolerade sig pa ett satt att sjédlva isole-
ringen blev nagot av en ny kris under méanga ar framat.

1933 ars rikskonferens 16ste inte denna kris genom att forsiktigt
Oppna pa Ps dorrar for "de pingstbetonade".?” P vandrade vidare pa
sin vdg utan alltfor stort intresse fér samfund och samhalle. Den blev
alltmer konsoliderad i takt med den stora medlemstillstromningen
under dessa ar.®8

Den 20e rikskonferensen, 1935, samlade ca 1200 deltagare,® en
stor skillnad mot 1916 ars 24 deltagare. Rikskonferenserna hade
undergatt en viss forandring dven om det inte var frdga om nagra
tvéra kast.

I ett av de forsta referaten fran rikskonferensen 1916 hette det:
"Inget i forvag uppgjort program” varmed menades att det ménskliga
fatt ge vika for det gudomliga i sjdlva ledningen av rikskonferenserna.
Nu var det annorlunda. Fragorna var val forberedda, sarskilt de stora
samtalsfrigorna. Ledande i rikskonferenserna var alltid Filadelfia i
Stockholm med sin forestdndare LP och andra frdn samma foérsam-
ling. Som redan pavisats blev det vanligare med aren att viktiga
fragor forbereddes av Filadelfias styrelse innan de togs upp i nagon
rikskonferens.”

Den stora fragan pa rikskonferensen 1935 var "Guds plan med
pingstvickelsen".®! Fragestéllningen visade hur P ville understryka
sin egenart och sitt foretrade som fria forsamlingar framfor de organi-
serade samfunden. Diskussionerna riktade sig ocksa mot de
samfundsforsamlingar som inom sig hdvdade Andens dop men var
organiserade.”> Samma resonemang fanns samtidigt i LPs artiklar i ET
nr 6 och 7.2 Vad bade rikskonferensen och LP ville ha sagt var att
enbart det karismatiska inslaget i en forsamling inte var tillrackligt for
att denna skulle rdknas som en pingstforsamling. Det konstitutiva for
en pingstférsamling var alltid den samfundsfria férsamlingssynen i
kombination med Andens dop och Andens gavor och tjanster. Ett av

87 Se not 599, 601 och 602 (s 148)
88 Se not 577 (s 145)

89 EH 1935 5478

90 Se not 372-376 (s 240)

91 EH 19355524

92 Tbm s 525

9 ET 19355211, 242
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dessa ting var inte tillrackligt for att konstituera en pingstforsamling.
Tydligare dn sa kunde inte grdansen dras mot samfunden dér man pa
sina hall enligt LP ville gora "de fria pingstférsamlingarna over-
flodiga"** genom att i sina forsamlingar sporadiskt anlita "andedtpta
vittnen".%

P& denna rikskonferens kunde LP dven meddela att striden kring
SEM var helt avslutad sedan en uppgorelse kommit till stind med
hans forne medarbetare A Gustafsson.?® Offentliggérandet av upp-
gorelsen fick hér pa rikskonferensen den nddvandiga officiella pragel
och sanktion som gjorde det mojligt f6r A Gustafsson och Sodermalms
Fria Forsamling att aterintrada i P.

De forsta 20 rikskonferenserna hade manga gemensamma drag.
Deltagarna var fortfarande predikanter och medlemmar som inte
valts som delegater men val upptrddde som sadana nar det behdvdes.
Rikskonferenserna behandlade i stort samma fragor som under de
gangna aren. I forstahand var det Andens dop och Andens gavor och
tjanster”” samt forsamlingen och den andliga friheten.”® Ur larosyn-
punkt avsldjade inte rikskonferenserna att nagra storre férandringar
hade intrétt.

1935 utgjorde en milstolpe for P darigenom att hela P nu var enat
efter organisationsstriden 1929. Rikskonferensen uppmanade Filadel-
fia i Stockholm att ta hand om nésta ars rikskonferens, vilket Filadelfia
atog sig under de tva foljande aren da rikskonferenserna anordnades i
Malmkoping.”® Det betydde att LP och Filadelfia fick ett utokat
inflytande oOver rikskonferenserna. F om 1936 inldmnades samtals-
fragorna i forvéag till EH for publicering.!0! I praktiken betydde det att
den karismatiska ordning da det hette att "Herrens Ande ledde allt"1%2
trangts tillbaka for kravet pa storre ordning och férberedelse.

94 Ibms212
9 Tbm
96 EH 1935 s 559, Fris 1973 s 327f

97 Setex EH 19165111, 1919 s 119, 1920 s 69, 1923 s 339f, 1925 s 350f, 1929 s 438f, 1932
s 440f, 1935 s 540f

98 Se tex EH 1919 s 147f, 1924 s 344, 1930 s 4801, 1934 s 468f

99 EH 1936 s 526, 1937 s 508
100

101 1hm 1936 s 451
102 EF 1916 5 115
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P ga att Filadelfia planerade den Europeiska Pingstkonferensen
atergick rikskonferenserna till Nyhem med &r 1938.19 I inbjudan till
arets rikskonferens hette det att veckan var avsedd for "Herrens
vittnen och forsamlingséldste”,!* varmed menades att Gvriga med-
lemmar var vialkomna i man av utrymme. 1%

Med LPs forsok 1937 att integrera hela OM visade 1938 ars
rikskonferens en betydligt storre oppenhet for alliansmoten dn som
kanske nagonsin tidigare. Uppfattningen om allians med andra
kristna hade luckrats upp en aning men i bakgrunden fanns alltid den
reservationen att ingen allians fick ske pa kostnad av den egna
tolkningen av Ordet.!% Varje forsamling forklarades nu ha sin frihet
att sjdlv avgora hur den skulle handla men med reservationen att den
inte skulle behova pruta av pa "de gudomliga sanningar, som Gud
levandegjort",'% dvs den samfundsfria férsamlingssynen och de
karismatiska gavorna och tjansterna.

LP sokte pa denna rikskonferens att vdcka intresse for "det tryckta
ordet"1% och paminde dérvid om vad EH hade betytt "for vackelsens
framgang".1% Av referatet framgick det emellertid att LPs fraga inte
omfattades av nagot storre intresse. Nagra av dem som yttrade sig i
anslutning till &mnet menade att det var "de andliga nddegavorna"
som hade betydelse for evangeliets framgang. Detta understroks
ocksa av en missiondr fran Brasilien varefter missionsfragan togs
upp.!® LP torde hdr ha tankt sig fa rikskonferensens stod for en
daglig tidning.!'! Filadelfias styrelse hade inte visat nagon storre
entusiasm for saken nir LP forsta gdngen hade tagit upp den 1935.112
Med den utveckling som rikskonferenserna fatt hade det sikerligen
haft stor betydelse om LP kunnat hanvisa till rikskonferensens stod,
ndr han nagot senare tog upp tidningsfragan igen i Filadelfias

103 1 1938 5 180

104 1 5 275

105 1bm s 367

106 Thm 1936 s 584ff, 1937 s 589, 1938 s 557
107 1bm 1938 s 557

108 [hm s 558, Sahlberg 2009 (1977) s 128f
109 Ibm

110 Ibm

11 1fr Sahlberg 2009 (1977) s 127

12 gahlberg 2009 (1977) s 127f

208



IV. Samverkan mellan lokalférsamlingarna

styrelse.!3 Ofta hade det varit tvartom att en viktig fraga forst be-
handlades i Filadelfias styrelse innan den kom upp pa rikskon-
ferensen.!' Det skulle drdja dnnu nagra ar innan rikskonferensen
gavs tillfalle att yttra sig i tidningsfragan. Fram till dess hade riks-
konferenserna inte tagit upp nagra saker som alltfor mycket skiljde sig
fran det gamla vedertagna monstret.

Kriget medforde en minskad tillstromning till rikskonferenser-
na.!? Trots kriget vad det Ps egna interna problem som for det mesta
upptog tiden och intresset pa rikskonferenserna. Fragor som organisa-
tion, !¢ nojesliv och adiafora!l” och dven andra for P viktiga fragor!!®
behandlades ingdende.

1944 blev ett nytt markesar for P. Tre stora och delvis nya fragor
kom upp samtidigt.'!® Samtliga syntes vara val forberedda. Allians
och eventuellt samgaende med doparna var en helt ny frdga som
snabbt kom att spranga manga gamla férdomar mot de organiserade
samfunden.'?’ Missionsfragan var inte ny men fick nu ett vidgat
intresse.!?!

Det politiska engagemanget som plotsligt lyftes in bland pingst-
vannerna nu malde utan tvivel sonder ménga av de forestallningar
om att kristna inte borde arbeta politiskt. LP menade déaremot att det
inte var nagot fel att vara med om att tillsatta eller sjélv ha en tjanst i
riksdagen eftersom "all Gverhet var av Gud".!?? Kristna, aktiva
politiska insatser var ett salt som paverkade sambhillet i kristen
riktning. C G Hjelm ansag dock att kristendomens storsta insatser i
samhallet gjorts d& den saknat "sdte och stdmma i samhalls-
institutionerna”.'?? Rikskonferensen uttalade sig emellertid som helhet
i positiva och vdckande ordalag for kristet engagemang i samhallet.

113 Styr prot 5/5 1938 § 151, FA, Sahlberg 2009 (1977) s 129
114 g6 1ot 90 ovan

115 EH 1940 s 484, 1941 s 504

116 Thm 1941 s 589

117 Ibm 1942 s 536f, mer harom s 161ff i manuset.

118 £ 1943 5 502f, 1945 s 591f

119 ge not 377-387 (s 241)

120 ge pingstrorelsen tar kontakt med doparerorelserna (s 163)
121 5e not 245 och 246 (s 100)

122 EH 1944 5 610

123 Ibm s 616
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Det var saledes en stor omsvangning som skett sedan 30-talets borjan
dé pingstvdnnerna tog avstdnd fran politik. "Det &dr en politik, som
ligger pa vart hjérta, och det &r himmelrikets", hette det d&.124

Det var i detta sammanhang man ocksa maste se behovet av en
dagstidning. Styrelsen i Filadelfia hade véagrat att stdlla upp pa en
dagstidning.'?® Det var da LP och nagra till beslutade sig for att sjalva
starta en dagstidning.'?® Utan att vidare ha behandlats i Filadelfias
styrelse togs tidningsfrdgan direkt upp i rikskonferensen dar den
presenterades och sanktionerades.'” Handlingssattet var unikt sa
tillvida att LP gick "vid sidan av styrelsen och forsamlingen", som han
sjalv sdger.1?® Den lokala forsamlingens auktoritet skots har at sidan
och rikskonferensen intrddde och agerade sjalvstandigt till formén for
ett enskilt initiativ som antogs som en gemensam angelagenhet.

Tidningen kom ut 1 november 1945. Nér LP i den forsta ledaren
skrev om den ovan ndmnda rikskonferensen "att Sveriges pingstfolk
representeras av de manga forsamlingarnas ledare"'?® betydde inte
detta, att det bara var forestdndarna som understott tidningen pé riks-
konferensen. Som redan visats hade ingen rikskonferens nagra ombud
som valts eller utsetts av nagon forsamling, nagot som man var vél
medveten om.!3" Nagot ekonomiskt beslut att stédja Dagen kunde
saledes inte tas. Men pingstfolket hade enligt LP "sagt tydligt ifrdn" att
de ville ha en daglig tidning.'3! Uttalandet var enligt LP "enigt och
trosvisst".132 Det var viktigt for tidningens framtid att den fran borjan
fick sanktion som en hela Ps angeldgenhet. Detta kunde ocksa vara
forpliktande for forsamlingarna ute i landet.!3 Tidningen var inte
langre ett enskilt initiativ utan kunde nu ses som ett uppdrag fran P.

124 pethrus 6 (1931) 1958 s 169, Sahlberg 2009 (1977) s 120f
125 Dagen 25 ar 1970 s 6

126 gahlberg 2009 (1977) s 142-154

127 EH 1945 s 608, se &v s 974

128 Dagen 25 4r 1970 s 6

129 Dagen 1/11 1945 i LP som ledarskribent 1954 s 13

130 DK 1947 s 247

131 Dagen 1/11 1945 i LP som ledarskribent 1954 s 13

132 Ibm

133 Carlsson 2008 (1973) s 73
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Tva ar senare uttalade sig rikskonferensen 1947 for Dagen som bl a
"ett av de maktigaste medel till stod for Ps sak".13* Som synes kunde
en rikskonferens dven i arbetsfragor ge legitimitet at en sak som om
den haft valda ombud.

De ofta aterkommande fragorna kring organisation, ekumenik,
allians och "véarldsvdsende" befdste Ps granser mot yttervarlden och
samfunden.

Fran 1935 fram t o m 1947 stirktes Ps larofragor ytterligare genom
den ensidiga betoningen av Ps egenart. Rikskonferensen gav riktlinjer
for yttre missionen!® och for inre missionen!®® och "till fortsatt,
frimodig kamp f6r sanning och ritt".!%” Diskussionerna kring "frihet"
och "frigorelse" dterkom ofta men avsag alltid forsamlingarnas frihet
och den enskildes frigorelse inom ramen fér den tolkning som bl a
rikskonferenserna faststéllde, synade och vidmaktholl. Alla fick pa
detta satt veta var Ps granser gick mot "vérlden" och samfunden. Yttre
ting som kldadsel, smycken'®® och allt annat som rymdes under
begreppet "varldslighet"!® blev Ps synliga granser mot omvérlden. 40

De lugnare forhallanden som kom med efterkrigsaren medforde en
synlig strdvan att aterga till de gamla positionerna. Det var uppenbart
att forandringarna fran 1944 ifrdga om ekumenik och politik hade
varit for snabba. 1947 ars rikskonferens inleddes visserligen med
orden: "Sag till Israels barn, att de draga vidare".14!

Det var nu 40 ar sedan pv kom till Sverige. Det var dags att syna
de gangna arens arbetsinsatser och pundets forvaltning. Fragan "Ar
pingstvackelsen alltfort den véckelserorelse som den ursprungligen
var?" gav anledning till en inventering av den nya 6ppenhet som
sedan 1944 fatt insteg i P. "Jesu tillkommelse" och "Andens gavor" var
gamla samtalsimnen'#? som togs fram och aktualiserades i samband

134 DK 1947 5 248

135 EH 1929 5 423, 1936 s 690
136 Tbm 1925 s 340, 1930 s 480
137 DK 1946 5 167

138 EH 1932 5 518, 1942 s 536f
139 Ibm 1947 s 613

140 56 not 291 (s 229)

141 EH 1947 5 588

142 Ihm s 611
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med "varldslighet" och "allians".1*3 Det var inte svart att kdnna igen
tongangarna fran 30-talet.!44

Rikskonferensernas ansvar i utformningen av Ps variationslosa
tolkning av ldara och kristet liv var uppenbart. Sarskilt kom detta att
gélla adiafora och ekumenik. Den samfundsfria forsamlingssynen
togs vdl om hand pa rikskonferenserna men pa samma gang fick
lokalforsamlingarna en stark bindning till rikskonferenserna for sitt
kollektiva handlingsmonster. Lokalfdrsamlingarnas frihet géllde i
forsta hand en frihet fran skrivna stadgar i forhallande till varandra.
Men sammanhéllningen var lika fast och enhetlig som om skrivna
stadgar funnits.!45

Rikskonferenserna blev inte bara "en wviguvisare"!4¢ utan i viss méan
aven ett styrande forum. Detta handlingsmonster syntes i hogsta grad
vara forenligt med den samfundsfria forsamlingssynen sasom den
utformats i Sverige. Rikskonferenserna betraktades inte som en makt-
faktor vid sidan om lokalférsamlingarna utan som ett nodvandigt
komplement f6r gemensamma inre och yttre aktioner.

Rikskonferensen 1947 visade att "Israels barn" inte tdnkte dra
vidare pa de nya vdgar mot storre ekumenisk kontakt eller alltfor
starkt samhallsengagemang enligt appellerna fran 1944. LP forklarade
pa rikskonferensen ett ar efter samforstandskonferensen med OM att
han inte trodde pa allians.'¥” Hans védgran att delta i det kyrkliga
motet det aret'¥® var en klar antydan om att han inte var villig att
prova nya végar for kontakt med andra kristna.

143 Tbm s 512

144 1bm 1932 5 518

145 Se 4v Carlsson 2008 (1973) s 71f, 73
146 DK 1946 5 167

147 EH 1947 s 633, Sahlberg 2009 (1977) s 164 cit brev fran LP till Knut Petersen, d 21
april 1948: Vad géller enhetsstravandena med de ddpta innebar detta ingen allians
utan en enhetstanke att sa manga som mdjligt av dessa kunde férenas, men da
naturligtvis pa Nya Testamentets, d.v.s. pingstvéckelsens grund. Nu har emellertid
sa gott som alla férbindelser utat slitits sénder och vi sta, nér det géller denna sak,
ungefar dar vi stod vid slutet av 20-talet; med vérlden och samfunden emot oss."

148 56 not 81 och 82 (s 160)
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Denna medvetna tillsndrning mot omvérlden fick pa hostens
predikantkonferens en fornyad betoning.'*® P drog nu vidare p& den
vég som i stort sett varit densamma under de senaste 20 aren.

2. Predikantkonferenserna i Stockholm fran 1934

Som redan visats i det foregdende var de forsta arens rikskonferenser i
forsta hand @mnade for predikanterna. Men efter nagra ar utvecklades
de till att besokas av fler medlemmar an predikanter. Darfor gjorde
sig ett behov gédllande av ett forum for bara predikanter. 1934 beslot
Filadelfia i Stockholm att inbjuda Ps predikanter till en konferens med
den motiveringen att rikskonferenserna bestktes dven av andra
predikanter.’® Enligt LPs forhandsanmélan skulle konferensen
behandla fragor "av avgdrande betydelse" for arbetet ute i landet.!>!
Den skulle alltsd redan fran borjan ta sig an arbetsfragor som inte
rikskonferensen kunde gora p g a sin Oppenhet for vem som helst att
delta. Predikantkonferensen holls i april och samlade ca 500 deltagare
fran Sverige och 6vriga Norden.!?

I denna forsta predikantkonferens aterkom diskussionen fran
foregédende ars rikskonferens angaende dem som hade samma ldra
som P men som fortfarande stod kvar i nagot samfund.!> Har skulle
forsamlingarna vara forsiktiga sa att de inte sldppte in personer med
avvikande asikter i centrala frdgor som tex laran om Andens dop
med tungotal som det "bibliska tecknet p4 Andens dop" eftersom det
fanns manga som ansag sig ha Andens dop utan tungotal.’> Det var
tydligt att detta var riktat mot OM dér ] Ongman pa sin tid havdade
Andens dop utan tungotal.’®® Predikantkonferensen tog har pa sig
rollen som vaktare for den larotolkning som P foretrddde och gav
uttryck for att Andens dop skulle foljas av tungotal.!%

149 5e not 201-204 (s 219)

150 Fils prot 15/1 1934 § 28, FA

151 EH 1934 s 240f

152 Ihm 5 329

153 Ibm s 374

154 Ibm 5 375

155 Ongman 1931 s 453

156 Om Andens dop med tungotal se Eriksson 1961 s 65ff, Holm 1976 s 81ff
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Predikantkonferensen ville ocksa avvisa pastdenden om "pave-
vélde" i P och att forsamlingarna inte skulle vara helt fria.!®” Av
resonemanget framgick det att meningarna inte var helt odelade
bland predikanterna i denna fraga.

Forhallandet till "soderriktningen", d v s Sddermalms Fria Forsam-
ling togs ocksa upp men mer i forbigdende av referatet att doma.!%8
R Fris i S6dermalms Fria Forsamling hade sént ett brev till predikant-
konferensen och begdrt en uppgorelse med de forsamlade represen-
tanterna for P.15° Forsamlingarna hade den ena efter den andra slutit
upp kring Filadelfia i Stockholm under organisationsstriden 1929. Det
syntes darfor naturligt for R Fris att vdnda sig till de forsamlade
predikanterna med denna begdran, eftersom de varit med om att
utestdnga Sodermalms Fria Férsamling fran gemenskapen och dven
med tanke pa den inrikining som predikantkonferensen skulle ha i
fragor "av avgorande betydelse".160

LPs svar till R Fris var att han borde stallt sitt brev till Filadelfia
och inte till predikantkonferensen eftersom schismen rorde en enskild
forsamlings angeldgenhet.!®! Schismen géllde emellertid den samlade
P och den sk soderriktningen. Organisationsfragan var inte nagon
enskild forsamlings angeldgenhet. Hela P hade slutit upp kring den.
Aven om Filadelfia var den huvudagerande si gillde striden den
samfundsfria forsamlingssynen som sedan ldnge varit varje lokal-
forsamlings egendom. Uppldsningen av schismen hade darfér med
fordel kunnat ske med de forsamlade predikanterna som var med och
agerade i striden. LP valde emellertid att lata de huvudagerande gora
upp med varandra for att halla schismen pa det lokala planet sa
mycket som mojligt eftersom detta var mer i 6verensstammelse med
Ps forsamlingssyn. Har kolliderade emellertid en enskild férsamlings
angeldgenhet med samtliga pingstforsamlingars angeldgenhet, d v s
den samfundsfria férsamlingssynen.

I missionsfrdgan drogs riktlinjerna upp bl a med hanvisning till
LPs artikel i ET nr 2 samma ar. Missionen skulle ledas ute pa
respektive falt utan inblandning av nagot missionsséllskap. De yttre

157 EH 1934 s 375

158 Ibm

159 S not 563 och 564 (s 144)
160 £H 1934 5 240

161 56 ot 566 (s 144)
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IV. Samverkan mellan lokalférsamlingarna

falten borde vidare snarast helt skotas av inhemska ledare.'%2 I LPs
artikel som predikantkonferensen anslot sig till stod det bl a:

Darfor borde den gemensamma ledning, som missionen behéver, och den administra-
tion, som kan vara av ndden, forlaggas till respektive missionsfalt och icke till
hemlandet.

Det skulle icke ga, sdger man; det vore att giva missiondrerna f6r stor makt! Men
varfor kunna icke missiondrerna fa lika stor makt dver missionen, som de som sitta
hemma? Finnes det nagot skal for den meningen, att hemmavarande predikanter eller

forsamlingsmedlemmar &ro mera skickade att bestimma Over missionen &n

missionarskéren ute pa faltet? Naturligtvis icke.163

Vad LP hér skrev visade mycket klart att han hade organisations-
striden for fem ar sedan i gott minne. I klartext menade LP att
"hemmavarande predikanter och férsamlingsmedlemmar” inte fick bli
en ersdttning for SFM for att nu upptrdda som négon slags missions-
styrelse over de olika missionsfalten.

Négon ny predikantkonferens blev det inte forran 1940 och da
annonserades den som "Bonevecka for predikanter och forsamlings-
forestandare".!®* Den skulle vara en uppbyggelsekonferens.®> I sin
forhandsanmaélan ndmnde LP behovet av bon infor "dessa tider av
nod och svarigheter".1% Kriget var i full gang och tydliga tecken fanns
ocksa pa en inre kris i Filadelfia.'”

S Lidman hade i forsamlingsmotet den 11 november samma ar
utsetts till styrelsens ordforande och f kyrkoherden H Thulin och
pastor E Lindskog i Ostermalms Fria Férsamling hade kallats att till-
sammans med pastor Tornberg vara forsamlingens forestandare.!%8
Ostermalms Fria Forsamling gick in i Filadelfia strax efter nyar.169
Med detta i bakgrunden var det forstaeligt att inga arbetsfragor togs
upp under predikantkonferensen.!”’ Deltagarantalet var ca 250, d v s
halften mot 1934.171

162 £H 1934 5 376

163 T 1934 5 36

164 EH 1940 s 920, Fils prot 16/9 1940 § 447, FA

165 EH 1940 s 884

166 Thm s 920

167 Fils prot 30/9 § 469, 7/10 § 479, 14/10 § 490 1940, FA
168 Fils prot 11/11 1940 §§ 537, 538, FA

169 ils prot 13/1 1941 § 21, 20/1 § 30, 3/2 § 60, FA

170 EH 1940 s 972f, 989ff

171 Tbm 1934 s 989
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Hela forsta dagen av predikantkonferensen avskildes till bon var-
efter samtal togs upp kring "bonens betydelse".1”? Samtalen 6vergick
sedan till fastans betydelse i bonen'”® samt helgelse.l”* Varningar
uttalades mot "ytlighet och skdamt"!”> och mot en "stel och lagisk" for-
kunnelse.!”® Det var alltsa kring mer pastorala problem som samtalen
rorde sig denna gang. Av det korta referatet sdg det ut som om
héndelserna inom Filadelfia och véarldskriget lagt en tillfdllig sordin
pa pingstpredikanternas arbetsiver.

LP aterkom emellertid fran USA pa hosten 1941.'7 Men nagon
predikantkonferens holls inte den hosten eller den f6ljande.

Forst tre ar senare, d v s 1943, aterkom predikantkonferensen den-
na gang for att stanna. Ca 400 predikanter samlades. Fragestall-
ningarna sag inte ut att ha paverkats av det pagaende kriget i Europa
och runt Sveriges granser. Samtalen kretsade liksom forut kring de
egna problemen och dessa var helt ldaromaéssiga. Den stora fragan var
"varldsvasendet". Den hade strax fore predikantkonferensen ingdende
behandlats av Filadelfias styrelse dar man patalade "biografbesdk,
teaterbesok och andra vérldsliga ndjen” samt "besvar med klad-
seln".17® LP tog sedan upp saken i EH lagom fore predikant-
konferensen och deklarerade att "seger och framgang" var beroende
av att P bestamt tog avstand fran "den bedragliga varldsanden".'”?
Denna procedur att forst behandla drendet i styrelsen och sedan ta
upp det i EH innan det slutligen togs upp pa predikantkonferensen
visade att fragan tillmattes en stor betydelse. I predikantkonferensen
forklarade LP sedan att "man rdddar varlden genom att ga ut ur
varlden".18 Predikantkonferensen gjorde ett uttalande som bannlyste
"det smygande vérldsvdsendet’, "de varldsliga moderna", swing-
pjattsvasen” och "tobaksbruk".18!

172 Tbm 1940 s 973

173 Ibm s 989

174 Tbm s 990

175 Ibm

176 Tbm s 991

177 Ibm 1941 s 816

178 Fils prot 22/11 1943 § 630, FA
179 EH 1943 5 974

180 Ibm 5 1021

181 Ibm
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Den stora tillstromningen av medlemmar under dessa ar!®? torde
bidragit till att manga av pingstvannernas gamla uppfattningar om
adiafora borjat ifragasdttas. Detta kunde bédst motarbetas genom en
gemensam aktion fran forestdndarnas sida.

Med tanke pa det pagaende varldskriget var det markligt att detta
inte tilldrog sig ndgon storre uppmaéarksamhet i de offentliga
debatterna. Omvaérldens stora omvélvningar hade inte lyckats tranga
undan fixeringen kring de problem som under artionden haft sa stort
utrymme i P.

Forst 1944 intraffade i P en radikal forandring som emellertid
betydligt senare skulle leda till en storre social, kulturell och politisk
oppenhet bland pingstvannerna. De nya tankar som signalerade en
kursandring togs forst upp pa arets rikskonferens!®3 varefter en av
dessa tre stora fragorna, namligen enhetsfragan, foljdes upp av
predikantkonferensen pa hosten!®* och strax darpa tog sjdlva enhets-
konferensen vid.!8> Aldrig forr i Ps historia hade en liknande konfe-
rens héllits med andra samfund.

Predikantkonferenserna tog ocksa upp fragor som inte gdrna
kunde tas upp pa rikskonferenserna. Arets predikantkonferens tog
upp den foreslagna dissenterlagen. Ps sérstdllning med fria, icke-sam-
organiserade forsamlingar krdvde en speciell behandling. Filadelfia
fick predikantkonferensens uppdrag att tillvarata Ps intressen infor
det nya lagforslaget.’8¢ Predikantkonferensens ovalda representanter
gav saledes Filadelfia ett uppdrag a hela Ps vagnar pa samma sitt som
vilken samfundskonferens som helst som delegerar ifrdn sig ett
uppdrag.

Ett annat sporsmal som for Ps del tillhorde predikantkonferensens
arbetsomrade var en understdds- och pensionskassa for predikan-
ter.18” Bakgrunden till att denna fraga kom upp var att en liten pingst-
forsamling i Néarke ordnat en pensionskassa for sina anstallda.!®® Ett
forslag publicerades i EH till forsamlingarna att ordna pensionsfragan

182 Bjsrkquist 1959 s 120

183 £H 1944 s 608ff, se dv s 146f i manuset

184 £11 1944 5 1212

185 ge Déparerorelsernas enhetskonferens 1944 (s 177)
186 FH 1944 5 1213

187 Ibm

188 Ihm s 81
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for sina predikanter i nagot forsakringsbolag.!®” Det var detta forslag
som predikantkonferensen tog upp samt hanskot hela fragan till de
kommittéer som redan arbetat med det. De uppmanandes att senare
komma in med forslag.!®® Darmed hade predikantkonferensen gett
legitimitet at en kommitté som den sjdlv inte valt.

Svérigheterna med en gemensam pensionskassa for Ps predikanter
lag i den samfundsfria forsamlingssynen. En central pensionskassa i
likhet med samfundens skulle bara "0ka det obibliska samfunds-
véasendet och samfundsbyrakratin", ansags det.!”! Den lsningen var
alltsa otankbar. Risken for "samfundsvésende" ansags inte foreligga
om varje forsamling var for sig ordnade med sina anstélldas pensio-
nering. Men detta skulle bli for betungande for de mindre férsam-
lingarna.

Redan pa rikskonferensen foljande ar dar utredningskommittén
presenterat pensionsfragan hade kommittén kommit fram till att det
inte gick att ordna nagon pensionskassa.!®? Fragan gick till hostens
predikantkonferens!'®® som tog upp fragan som nummer ett pa dag-
ordningen. Den anségs inte representera en verklig "troslinje".!%* Nér
darfor "broder Pethrus talade om troslinjen” férstod alla att en gemen-
sam pensionskassa inte horde hemma i P. Istéllet fick nu Filadelfia i
uppdrag att forvalta en understdodskassa for predikanter dit enskilda
och férsamlingar kunde sénda sina bidrag.'*>

Att behalla den samfundsfria forsamlingssynen och samtidigt ha
en gemensam pensionskassa ansags betydligt svarare dn att ordna en
understddskassa som fick sporadiska bidrag och fran vilken hjalp
sedan kunde ges till behovande predikanter. Ingen foérsamling be-
hovde nu binda sig vid nagot forsakringssystem och den lokala
forsamlingens suveranitet kunde bevaras intakt genom att ge frivilliga
bidrag.

189 Ibm s 614

190 Ihm 5 1213

191 1hm s 81

192 Thm 1945 5 636
193 Ibm

194 Ihm s 1236

195 Ihm s 1236
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P& arets predikantkonferens presenterades ocksd Dagen!®® som
rikskonferensen redan gett sin sanktion. Enhetsfrdgan togs ocksa upp
och ledde till den redan omndmnda samforstdndskonferensen med
OM.197

Predikantkonferenserna tog alltsd pa sig stora befogenheter i fra-
gor som rorde hela P. Liksom rikskonferenserna kunde de legitimera
och moraliskt stodja kollektiva angeldgenheter. I och med att kriget nu
var slut fattade predikantkonferensen beslut om konkreta hjalp-
aktioner inom pingstférsamlingarna for krigets offer.1% Det var forsta
gangen en sadan fraga behandlats i ett forum for hela P. Dylika fragor
horde i regel till de lokala férsamlingarnas verksamhetsomrade.!®

Aren 1944-47 hade for Ps del fort med sig forandringar i manga
stycken. Den Oppenhet for nya grepp och metoder som visade sig pa
1944 ars rikskonferens gav eko daven pa predikantkonferensen senare
pa hosten. De tva foljande arens rikskonferenser och predikantkon-
ferenser visade att ménga av de gamla uppfattningarna omprovats.
Men det sag ocksa ut som om fordandringarnas vindar varit f6r snabba.
I 1947 ars predikantkonferens kom mycket tillbaka av Ps gamla
centrala fragor. At "virldslighet" dgnades stort utrymme igen. Den var
ett tecken pa "forflackning" och borde radikalt bekdmpas.?! Denna
"forflackning” kom ocksa att sdttas i samband med enhetsfragan, som
inte langre var s& sjalvklar. "Religios allians" var inte detsamma som
att folja "den bibliska linjen", hette det.?> Ps folk borde inte ha
gemenskap med dem som tolererade "allt slags varldslighet".20% Inte
heller borde de ha gemenskap med dem som var "motstandare till
Andens verk".?% Dessa invandningar riktade sig mot det enhetsarbete
som pagatt under de senaste aren. Trots en del roster som inte ville ge
upp tron pa det paborjade enhetsarbetet gav arets predikantkonferens

196 1bm s 1237
197 Se Samforstandskonferensen mellan Pingstrorelsen och OM 1946 (s 186)
198 EH 1945 5 1237

199 Ibm 1947 s 856, 919
200

201 1hm s 1046
202 [pm
203 [pm
204 1y
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ett intryck av atergang till forut intagna positioner samt en viss
stagnation ifrdga om utatriktad aktivitet.

En anledning till detta var utan tvivel hdndelserna i Mellersta
Ostern och Israels eventuella aterupprittande som stat. Pingstvan-
nernas tro var den att Israels aterupprattande som stat var ett tydligt
tecken pa Jesu snara tillkomst.?®® Fragan behandlades i slutet av
predikantkonferensen och samlade ett tiotal talare.?%

Vad som sades och gjordes pa predikantkonferensen fick direkt
betydelse for forsamlingarna ute i landet. Pa predikantkonferenserna
liksom pa rikskonferenserna diskuterades och faststalldes dven laran
och livet. De gick hand i hand och likriktade pingstvannerna till en
homogen och ofta allvarstyngd rorelse som holl sig borta fran vérlden
i vantan pa den himmelske brudgummen. Detta stindiga avstands-
tagande fran omvérlden med dess problem bidrog inte till att skapa
Oppningar for nya och vélbehovliga insatser bland utomstaende.

Som synes fanns det stora likheter mellan predikantkonferenserna
och rikskonferenserna. Langre fram i tiden utvecklade sig emellertid
predikantkonferenserna mot en mer praktisk inriktning an rikskonfe-
renserna. Vid denna tid var det dock mer sdllan som predikant-
konferenserna tog upp frdgor om gemensamma konkreta materiella
insatser i samhaéllet. Detta var sdkerligen inget tecken pa bristande
vilja till sociala insatser som oférmégan att finna acceptabla vagar som
samtidigt inte inkréktade pa den samfundsfria férsamlingssynen.

Som redan ndmnts beholls de sociala insatserna pa det lokala
planet. Men pa det ldromassiga planet, séarskilt betraffande ekumenik
och '"varldsvasende", flyttade &rets predikantkonferens granserna
tillbaka till 30-talet.?” Ps 6nskan var att fa vara en fran vérlden och
dess yttringar avskild rorelse.

3. Lokalférsamlingarnas regionala konferenser:
Evangelistveckorna

Ett viktigt inslag i Ps borjan var olika slags konferenser, sasom upp-

byggelsekonferenser, missionskonferenser, bibelstudieveckor o dyl.

Ur de senare utvecklades de regionala konferenserna som var

avsedda for ett visst omrades predikanter och som overgick till att

205 Ihm 1926 s 343ff, 1933 s 511f, 1944 s 896, 1020
206 Thm 1947 s 1047
207 Brev fran LP till Knut Petersen cit i Sahlberg 2009 (1977) s 164
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allméant kallas for "evangelistveckor”. Dessa fick stor betydelse fér den
lokala sammanhéllningen och utgjorde ett viktigt forum for lokal-
foérsamlingarnas samarbete.

I borjan kallades de omvéxlande for "Pingstmote ... 10-12 feb"208
eller "Evangelistméte ... 16-18 juni"?? Eftersom ingen namnfixering
fanns vid denna tid forekom &aven andra bendmningar pa dessa
sammandragningar som kunde vara i flera dagar. "Uppbyggelse-
konferens" och "Uppbyggelseméte"?!? var ibland bendmningar for
samma slag konferenser. Ps andra rikskonferens som holls i Linderas
annonserades som "Pingstmote"?!! men refererades i EH som "Bibel-
studievecka".?1?

Konferenserna var mestadels mycket fria. Annonserna vande sig
till vem som helst utan att specificera nagon sarskild kategori som
fallet blev senare. Sjdlva métesordningen gav plats at predikanter eller
medlemmar att upptrdda med tal och vittnesbord som de sjalva ville
dé ju "intet program med bestimda talare forekom".?!® I annonserna
till "Evangelistmote eller Pingstmote uppmanades "evangelister och
andra vanner, som kdnna sig manade av Gud att komma".?!* Till de
flesta av konferenserna var emellertid predikanter kallade som "lovat"
komma eller "védntas" komma.?!> Att uppmana dem som kénde sig
"kallade" eller "manade" att komma torde varit ett uttryck for en
Onskan att tro sig vara gudomligt ledd.

Mycket snart utvecklades vissa konferenser till att hallas bara for
predikanter inom ett visst omrade. De vande sig till "evangelisterna”
inom det omradet.?!® Dessa "evangelistmoten" samlades fran norr till
soder. Det kunde da heta att de var @mnade for "evangelisterna i
Jamtland'"?!” eller "vittnena fran Visterbottens Lappmark"?!8 eller bara

208 g t ex EH 1917 s 8

209 ge t ex ibm s 96

210 EH 1916 5 112

211 1hm 1917 s 80

212 Ihm s 102

213 Ibm 1916 5 39, 1917 s 35, 102
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"Skaneevangelisterna".?! Parallellt med dessa holls de vanliga upp-
byggelsemotena for medlemmar eller f6r predikanter och medlemmar
och som vanligtvis inte hade ndgot exakt namn. Fore 1920 och nagra
ar darefter torde "pingstmote" och "evangelistmote” ha varit en vanlig
bendmning pa regionalkonferenserna??’ och nagra ar in pa 20-talet var
bl a "bibelstudievecka" och "uppbyggelsemote” vanliga namn pa de
icke-regionala konferenserna.??!

Utvecklingen blev den att rikskonferenserna och regionalkonferen-
serna i stort f6ljde samma monster. De var forst damnade for predikan-
ter men efter hand blev det sa att vem som helst kunde komma for att
lyssna och delta.??? Forst i mitten pa 20-talet blev regionalkonfe-
renserna mer bestimda vad géller tid, plats och deltagare. Namnet pa
dessa veckor var da "evangelistmote” vilket angav att det i forsta
rummet var regionens pingstpredikanter som avsags.??3

Det blev nu vanligare att "evangelistmotena” vande sig till en mer
bestamd kategori med uttryck som "Upplands-evangelister”,??* "evan-
gelister i Ostergdtland",?® samtidigt som det klart angavs att
sammandragningarna gallde bara predikanter inom P med formu-
leringar som "fria evangelister",?2¢ "alla fria vittnen i Norrbotten"??
eller "fria Herrens vittnen".??® Vid denna tid boérjade ocksa namnet
"evangelistvecka" att forekomma for regionalkonferenserna. Det upp-
trddde i annons i EH forsta gangen i januari 1926 med den forsiktiga
formuleringen "s. k. evangelistvecka"?? men slog inte helt igenom
forran kring 1930.230

219 Thm 1922 5 100, se vidare 1926 s 48, 195, 311, 491, 519, 531, 638, 1927 s 39, 75, 155,
244,647 osv
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Evangelistveckornas stora betydelse lag i att de stdrkte enheten
mellan pingstférsamlingarna. Denna medvetna konsolidering?3!
gjorde liksom rikskonferenserna hela P till en fast och tillsluten rorelse
samt bidrog till att gora avstandet storre till de organiserade sam-
funden. Som redan ndmnts deltog en del samfundspredikanter i Ps
forsta rikskonferenser.?? Uttrycket "fria vittnen" o dyl var en klar
markering mot predikanter inom samfunden.

Det finns sdledes anledning anta att en forandring intriatt med
tanke pa att det var under dessa ar som organisationsfragan, de
kristnas enhet och SFM var aktuella problem i P. Under organisations-
striden 1929 stod samfunden pd AP Franklins sida. Dessa fragor
kunde inte undga att tas upp pa evangelistveckorna som ocksé i en
del fall tog Oppet parti for Filadelfia och mot Sodermalms Fria
Forsamling och dess nya tidning Missionsfacklan.?3

Av de fatal referat som sdndes till EH fram tom 1930 kunde
utldsas att samtalsfrdgorna for det mesta rorde sig kring den Helige
Ande, lokalférsamlingen, bonen och den lokala verksamheten.?3* Till
verksamheten horde motesteknik, forsamlingstukt o dyl.%® Dessa
fragor utgjorde underlaget for pingstférsamlingarna pa det lokala
planet. I undantagsfall engagerade sig evangelistveckorna i riks-
angelagenheter.?3

Det stora och ofta dterkommande samtalsimnet som behandlades
pa olika konferenser och inte minst pa evangelistveckorna var allt som
hade med den Helige Ande att gora.??” Darefter kom forsamlingen
och Jesu tillkommelse.?3® Med tiden kom det in andra fragor som
dominerade samtalen men Anden och dess verksamhet fanns alltid
med pa ett eller annat sétt.

Av 32 annonserade evangelistveckor i EH 1931 var bara 22
refererade. Av dessa hade nio samtal forts 6ver Anden och vad dar-
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med sammanhéngande.?® Tolv ganger hade fragor kring verksamhe-
ten behandlats?® och férsamlingen hade ventilerats sju ganger.?*! En
for P sa viktig fraga som Jesu tillkommelse behandlades tre ganger?#
och bonen likasa tre ganger.?*3 Allians och ekumenik behandlades fem
ganger.?# Vad som kom att dominera P det aret var saledes fragor
kring den egna verksamheten. Till dessa kan ockséd laggas samtalen
kring allians som var aktuellt just det aret med anledning av LPs
uttalanden mot samfunden.?*® Fragan kring Jesu tillkommelse hade
kommit i skymundan, vilket sammanf6ll med den tid da P konsoli-
derade sig pa ett alldeles sarskilt sétt genom att strikt ta avstand fran
omvirlden.?*¢ Under sddana forhallanden fick Jesu tillkommelse inte
samma betydelse som under den tid d& P var hemlds utanfor sam-
fund. Att ddaremot Andens gavor intog en sa stor plats berodde uteslu-
tande pa att dessa alltid sammankopplades med verksamhetsfragor.
Utan Andens géavor och tjanster och Andens kraft fanns ingen fram-
gangsrik verksamhet eller urkristen forsamlingsform.2#” Aven dmnet
bonen sammankopplades ibland med verksamhet.?*8

En undersokning av feméarsperioden f o m 1931 t o m 1935 visar att
intresset for allt som rorde den Helige Ande inte avtagit mycket.
Enligt de 146 refererade evangelistveckorna under denna period dar
samtal over olika &mnen lamnats var Andens dop, gavor och tjanster
o dyl féremal for samtal pa 54 evangelistveckor.?*’ Motsvarande siffra
for amnet verksamhet var 4920 under det att Jesu tillkommelse be-
handlades 28 ganger?®! och bénen 13 ganger.?? Flera av ovan namnda
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dmnen diskuterades pa en och samma evangelistvecka. Utan att dra
alltfor bestdmda slutsatser av detta material synes tendensen emel-
lertid vara rétt klar. Under det att samtalen kring de karismatiska
fragorna fortfarande var dominerande hade ett sidant dmne som
verksamhet alltmer borjat sysselsdtta pingstférsamlingarna medan
dmnena Jesu tillkommelse och bonen kommit nagot i skymundan.

Evangelistveckornas betydelse som enande faktor hade fatt 6kad
aktualitet. Denna enhet prisades pé& evangelistveckorna.?>® Daremot
avvisades allians och ekumenik.?>* Att avvisa all allians och ekumenik
ansags som en forutsittning for att bevara enheten mellan pingst-
férsamlingarna.?>® Man var vl medveten om att evangelistveckorna
stirkte sammanhéllningen mellan regionens pingstférsamlingar?
och det ansags som sjélvklart att pingstférsamlingarna holl ihop och
inte engagerade sig i ekumenik.

Evangelistveckorna var med om att skapa ett klart stillnings-
tagande mot samfunden och deras alliansplaner samt en strikt enhet
inat s& att man kunde tala om att sta utanfor eller innanfoér P. I det
avseendet var det ingen skillnad pa P och de organiserade sam-
funden. En medlem tillhorde inte langre bara lokalférsamlingen utan
dven P. Aven om samtliga slags konferenser mer eller mindre bidrog
till denna starka kdnsla av samhorighet s& var det sarskilt pa
evangelistveckorna som den fick sin teologiska motivering.

Den samfundsfria forsamlingssynen utgjorde grundvalen for dessa
evangelistveckor. Det var i denna férsamlingstyp som Andens gavor
och tjanster verkade och bara hir fanns "Andens frihet".?» Men
"Andens frihet" horde ihop med "Andens enhet" och forutsatte vidare
en solidaritet och ett samarbete som kravde respekt for varandras
beslut i olika forsamlingsfragor, sa att t ex en utesluten medlem inte
borde tas in i nagon annan pingstférsamling utan att forst ha gjort
upp i sin gamla.>® Ett likartat upptradande skulle pingstférsamling-
arna ocksa inta mot samfund och organisation. Daremot skulle man
inte upptrada avvisande mot enskilda medlemmar inom samfunden.

253 EH 1931 s 175, 290, 1932 s 337, 1933 s 229

254 Tbm s 1931 s 273, 424, 726, 1933 5 228, 1934 5 199
255 Ibm 1931 s 176, 424, 726, 1934 5 199

256 Ih;m 1931 s 175, 290

257 Ibm 1933 s 781

258 Ihm 1931 s 37, 290f
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Dessa skulle man "dlska" och "visa dem végen i Guds ord, da det
galler de bibliska sanningar, som vi leva uti".?>° Sedan borde man bed-
ja for dem sa de blev befriade fran "alla manskliga organisations-
band"?®" samt "visa dem pa vad Guds ord sdger om den verkliga
bibliska lokalférsamlingen".?®! Pingstviannernas Overtygelse om den
samfundsfria forsamlingens foretrdde framfér de samfundsorgani-
serade forsamlingarna gavs ny ndring pa evangelistveckorna. Vidare
understrok evangelistveckorna att enheten mellan de kristna lag helt
pa det karismatiska och organisationsfria planet. Allt annat var ett hot
mot "de klara bibliska linjerna"?%? och mot enheten och maste darfor
avvisas.?® Enheten bestod i att halla fast vid en gemensam tro och
lara.?#* Lydnad for Ordet innebar ocksa frihet. Vid sidan om
Bibelordet fanns varken enhet eller frihet.?

Pingstvannernas forsok att gora skillnad pa enskilda medlemmar i
ett samfund och sjdlva samfundet torde i praktiken ha varit svart.
Regeln blev den att i den man P tog avstand frdn samfunden om-
fattade detta dven de enskilda medlemmarna i samfunden méjligen
med néagra fa undantag.

Enligt Ps syn var organisation ingen form av enhet som ddremot
"Andens enhet" var. "Andens enhet" behdvde inga "stipulerade stad-
gar och lagar"?%® varmed menades skrivna stadgar och lagar. Men de
muntliga regler och tolkningar for ldra och liv som ventilerades och
faststélldes pa framst evangelistveckorna var minst lika bindande som
skrivna stadgar. Den frihet och enhet som var ett uttryck for Ps
gemenskap hade ingen plats for avvikelser.?” Det var en kollektiv
frihet i en kollektiv enhet dédr "Andens frihet" var helt beroende av
"Andens enhet".2%8 De som upptradde med nagon egen slags frihet vid

259 Ibm s 177

260 Ibm

261 Ibm

262 Ihm 5273, 1932 5 535
263 Ibm s 176

264 Ihm s 371, 1932 5 206v
265 Ihm 1932 s 205

266 Ihm s 337

267 Ibm s 206, 371

268 Ih;m 1933 s 781, 783
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sidan om den vedertagna uppfattningen i hithérande fragor skulle
man dra sig ifran.?¢

Rektor Nordstrom pa BSs predikantseminarium ville inte utan
vidare hélla med om att Ps sammanhallning var ett resultat av
"Andens enhet". Som han sag det var P det "mest disciplinerade
samfundet hér i landet" som foljde "den centrala ledningen".?”® Han
menade att denna enhet snarare var ett resultat av "ett starkt person-
ligt inflytande"?”! @n ett verk av Anden. Det finns ingen storre an-
ledning att bortse fran dessa anmérkningar. Det stora inflytande som
LP adagalade vid denna tid var sdkerligen ett direkt resultat av
organisationsstriden for en del &r sedan. Men samtidigt bor man halla
i minnet att pingstférsamlingarnas uppslutning kring Filadelfia och
LP hade mer att gora med den samfundsfria forsamlingssynen &n
med LP personligen.

Under femarsperioden 1931-35 diskuterades enhet och allians
samt nodvéandigheten av enhet mellan pingstférsamlingarna pa 15
evangelistveckor.22 Amnet forsamlingen behandlades ur olika syn-
vinklar pa 30 evangelistveckor och kom dédrmed pa tredje plats av de
behandlade &mnena.?”3

For tioarsperioden 1936-45 maérktes en forskjutning i de dmnen
som togs upp pa evangelistveckorna. En undersokning av tio vanliga
och ofta aterkommande d@mnen visade att dmnet verksamhet be-
handlades pa 84 evangelistveckor och intog darmed forsta platsen for
hela ovan ndmnda period.?”* Samtalen kring Anden och Andens
gavor och tjanster kom pa andra plats med 53 evangelistveckor.?”
Amnet Jesu tillkommelse kom pa tredje plats.2’6 Forst pa sjunde plats
kom dmnet forsamlingen som behandlades pé 20 evangelistveckor.?””

269 Thm s 784

270 5yM 7/3 1933

271 Ibm

272 Ge t ex EH 1931 s 176, 423, 1932 5 205, 1933 5 400, 1935 s 311

273 Se t ex ibm 1931 s 369, 1932 s 428, 1933 5 400, 1934 s 238, 1935 5 849

274 Se t ex ibm 1936 s 373, 1937 5 300, 1938 s 770, 1939 s 201, 1940 s 358, 1941 s 955, 1942
5400, 1943 s 500, 1944 s 1113, 1945 s 803

275 Se t ex ibm 1936 s 140, 1938 s 544, 1940 s 760, 1942 s 402, 1944 s 155
276 Se t ex ibm 1936 s 463, 1938 s 545, 1940 s 760, 1942 s 400, 1945 s 488
277 Ge t ex ibm 1936 s 504, 1939 s 657, 1941 s 507, 1943 s 354
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Det var tydligt att P i allt hogre grad hade blivit en etablerad
rorelse med ett vixande intresse for verksamhetsfragor. Till verk-
samhetsfrdgor kan dven ldggas ett sddant dmne som vickelse vilket
upptogs till samtal pa 30 evangelistveckor och intog darmed fjarde
plats pa listan.?’® Forutom att detta var en typisk verksamhetsfraga
avslojade den att den gamla hénforelsen fran 20- och 30-talen hade
minskat och andra fragor sdsom bonen och "varldsvdsendet" hade
tratt i forgrunden. "Varldsvasendet" behandlades pa 22 evangelist-
veckor?”? och bonen pa 27 evangelistveckor?®® under samma period.
Amnet forsamlingstukt kom sist pa listan med sina atta evangelist-
veckor®! men bor i detta sammanhang paras ihop med "virlds-
vasendet".

For hela perioden 193647 intridffade en forskjutning sa att amnet
Jesu tillkommelse kom pa fjarde plats, foreganget av amnet vickelse,
och den for P sa viktiga fragan om forsamlingen fick behalla sin
sjunde plats.

Evangelistveckornas samtal kring vidckelse och "varldsvasende"
visade att P genomgick en inre stagnation, sdrskilt i lara och liv.
Klagomal om stagnation och passivitet?®? sattes ofta i samband med
moralisk uppluckring,?® tidsldget och nojeslystnaden?®* som hinder
for vackelse.

Anledningen till stagnationen torde ha varit Ps sjdlvpatagna isole-
ring och dédrmed atfoljande sjdlvupptagenhet med de egna interna
problemen. Medlemmarnas bristande aktivitet patalades ofta och
upptog flera evangelistveckors allvarliga intresse.?®> Gudstjansterna
hade blivit "underhéllningsméten"?% och "verksamheten har ofta lagts
sa att man sokt f& medlemmarna vélsignade mer &n att fa dem i
arbete", sades det.?” Dessa sjalvrannsakande ord visade hur man pa

278 e t ex ibm 1936 s 589, 1938 s 544, 1940 s 560, 1942 s 613, 1944 5 202
279 Se t ex ibm 1937 5926, 1939 5 494, 1941 5 291, 1943 5 354, 1945 5 1122
280 80) Se t ex ibm 1936 s 589, 1938 s 195, 1940 s 762, 1943 5 923, 1945 s 368
281 5o t ex jbm 1936 s 917, 1940 s 879, 1944 s 202

282 EH 1938 s 545, 1942 5 30

283 Ibm 1944 s 202

284 Thm 1945 s 11, 1195

285 Ge t ex ibm 1942 s 30, 402f, 1945 s 1196, 1947 s 15, 614

286 EH 1942 s 466

287 Ibm
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evangelistveckorna kunde se pa situationen i de egna leden.?® Sam-
stimmiga vittnesbord under perioden 1936-47 talade om behovet av
véckelse? och gav olika svar pa hur man skulle rada bot pa detta
problem.?%

Det framgick ocksa klart att inflytandet utifran hotade att tranga in
i pingstférsamlingarna i form av "varldsvasende". Till detta horde
som regel nya moden i kldder och frisyrer, spel, romanldsning, néjen
sasom bio och teater odyl.?! Under hela perioden 1936-47 be-
handlades "varldsvédsendet" pa 23 evangelistveckor??? varav pa 14
under krigsaren 1941-43.2% Detta "varldsvasende" ansags som ett
tecken pa "hogmod"?* och avfall?®® och ansags som ett "hinder for
Guds verk och sjélars fralsning'?% och maste darfor stoppas.??”

Diskussionen kring "vérldsvasendet"”, eller som det ibland kunde
kallas "varldslikstallighet"?*8 eller "tidsalderns vasende",?® pa evange-
listveckorna nadde sin kulmen 1942. P& sju evangelistveckor ute i
landet togs "varldsvasendet" upp.30! Pa tre centrala platser, Uppsala,
Norrkoping och Goteborg, togs "varldsvdsendet" upp pa evange-
listveckorna. Darmed anslogs signalerna for det nya aret. "Varlds-
vasendet" i form av moderna kldder och frisyrer var ett hot mot
"vittnen" och forsamlingar.3? Det var en "smygande fara" ifraga om
"synd och vérldslikstallighet".3%® P4 evangelistveckan i Gilead, Gote-

288 Thm 1938 s 606
289 Ge t ex ibm 1937 5 101, 1940 s 919, 1942 5 614, 1945 s 540, 1947 5 615
290 Ibm

291 Thm 1936 s 916, 1938 s 606, 1940 s 762, 1942 s 53, 342, 1943 s 354, 1945 s 1122, 1946 s
1152, se 4v Hollenweger 1976 s 50f

292 Ibm
293 EH 1941 s 291, 1942 s 341, 1943 s 354

294 Thm 1942 s 467, jfr laestadianismen som med skérpa betonar enkelhet i det yttre, se t
ex Hasselberg 1935 s 267f

295 EH 1943 s 355
296 Tbm s 163

297 Tbm 1944 s 156
298 Thm 1942 s 342

29 Tbm s 362
300

301 Thm s 332, 341, 361, 400, 401, 402, 466
302 Thm s 362
303 Ibm s 341f
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borg, talade LP om filmens faror. Aven resefilm kunde medfora
"6desdigra konsekvenser" genom att den gav smak for ndjesfilm,
menade han.3** Filmen som teknik fick en liknande behandling. Pa
evangelistveckan i Jonkoping i borjan pa mars liknades "varlds-
vasendet" vid en "liten infektion" som snart kunde 6verga i "blod-
forgiftning".305

Den profana pressen var inte tyst med pingstvannernas instéllning
till "varldsvasendet" och deras tolkning av vad som egentligen var
"vérldsvasende". En stor debatt blossade upp i huvudstadspressen dar
LP och S Stolpe var de huvudagerande. Diskussionen gallde kristen
film och teater som LP var helt emot till skillnad mot S Stolpes
positiva instéllning till detta.3%® LPs &vertygelse stod emellertid fast:
"Det moderna nojeslivet ar inte kultur".3%” I debatten blandade sig
dven den danske prasten K Munk och skrev en artikel ddr han
menade att varldstillvand kultur mycket védl kunde forenas med
kristendomen.308

Debatten hade satt fart pa pingstviannernas negativa instéllning till
"vérldsvasendet". Pastor O Ydrefelt gav ut sin bok "Var gar gransen?"
som gav en tamligen utforlig bild av Ps stdllning i dessa fragor som
horde till "varldsvdasende". Idén till boken "kom till mig i en
evangelistvecka", sade han.3”” Den gavs ut i april det aret och blev ett
skarpt inldgg i fragan. Till de tva viktiga fragor han tog upp horde
modet och nojeslivet. Viktigast var modet i fraga om frisyr och klader.
Detta ansags avsloja ménniskans inre stdllning.3'% For den sk
hérfragan citerade han 1 Kor 11:6, 14-15%!! och som stod i kladfragan 1
Tim 2:9 och 5 Mos 22:5.312 Nagon skillnad gjordes inte hir pa GT och

304 Thm 5400

305 Tbm s 333

306 s¢T 9, 10/3 1942

307 NDA 20/3 1942, se &v StT 21/3, DN 21/3, StT 23, 24, 25, 26/3 1942

308 gt 19/4 1942, jfr Bloch-Hoell 1956 s 324 som pavisar att samma tendenser fanns i
norska p ang "film, teater og andre 'verdslige forngyelser' och "upassende
klesdrakt". Se &v Holm 1978 s 39 och Hollenweger 1976 s 35f.

309 ydrefelt 1944 s 5
310 Thm s16-19

311 Tbm s 11

312 Ihm s 18
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NT. Det var farligt att komma pé fel sida "om denna granslinje", d vs
om "hovisk driakt", sade han.313

P4 liknande sdtt behandlades "vdrldens ndéjen". De stélldes i
motsats till den kristna gladjen. Till varldens ndjen horde dven smuts-
litteratur. "Nej, véarldens alla ndjen ha forbleknat och forlorat sin makt
att tjusa den sjél, som smakat fralsningens sotma".314

Risken med denna grédnsdragning torde vara att den blev for
subjektiv och tog mer hénsyn till vad den enskilde kunde prestera i
yttre och synlig varldsfranvandhet an i synliga praktiska insatser for
en omvarld som vid detta tillfalle bestod av krig och allmén forodelse
pa Europas slagfalt. Detta synliga stillningstagande tog inte alltid
heller hansyn till ménniskans inre fromhet, som inte nodvandigtvis
kunde iakttas i en yttre likriktad enkelhet av upptradandet.

Pa érets rikskonferens i juni togs "varldsvasendet" upp som forsta
samtalsfraga.’’® Bekymrade roster uttalade sig mot ndjeslivet som
gripit omkring sig bland bade troende och icke-troende. En varning
uttalades mot att lata sjdlva kristenlivet bli "nadgot slags nojesliv"
istallet for "korsbdrarens, martyrens, kristusefterfoljarens liv".31¢ Bote-
medlet mot "varldsvédsendet” ansags vara en storre skdrpa i predikan
samt for ungdomarnas del en storre aktivitet i forsamlingslivet sa att
inga doda punkter i form av fritid uppstod. "I en kristens liv bor det
icke finnas nagon fritid. Han skall stindigt vara upptagen av att tjana
Gud"3"7

Som synes var det pa evangelistveckorna som "véarldsvasendet"
togs upp i olika delar av landet, varefter debatten om detta gick
vidare ut i den profana pressen. Frdgan ansags sa viktig att den senare
togs upp pa rikskonferensen for att dér fa sin slutliga och avgdrande
sanktion av pingstfolket.

De skarpa angreppen mot olika former av nojesliv visade med
vilket allvar pingstfolket ville skilja sig fran varlden i bade ord och
handling. De senare artiondenas utveckling har emellertid visat pa
bade svarigheten och olampligheten av att leva upp till denna allvars-
tyngda inatvandhet som endast med svarighet kunnat stodjas av NT.

313 Ibm s 19

314 Ibm s 28

315 EH 1942 s 537f
316 [bm s 537

317 Ibm s 538

231



IV. Samverkan mellan lokalforsamlingarna

Emellertid fortsatte "varldsvdsendet" att sysselsdtta pingstvanner-
na och en del samfundsledare vid mitten av 40-talet. Fran evange-
listveckan i Karlstad publicerades ett uttalande mot att "systrarna
permanenta och frisera sitt har efter denna tidsélders viasende" samt
en uppmaning till dvriga pingstférsamlingar att bekdmpa detta slag
av "varldsvasende".3!8 En del samfundsledare gjorde gemensam sak
med pingstvannerna nar det gillde det 6kade nojeslivet bland frikyr-
korna. Samtidigt trodde de sig maéarka att det fanns en parallell
stromning av langtan efter véckelse hos manga.?® For pingstvan-
nernas del fortsatte kampen mot alla former av "vérldsvéasende" i bade
det yttre upptradandet3?® och det inre livet.3?!

De som anslét sig till en pingstférsamling maste alltsa rétta sitt liv
efter dessa regler. Kvinnor med kort har maste lata detta véxa for att
kunna anldgga en passande "pingstfrisyr" och besok pa olika ndjes-
etablissemang maste upphora. Allt detta ansags som goda och efter-
stravansvarda tecken pa ett moget och vl utvecklat kristet liv.322

Det starka engagemanget kring "varldsvdsendet" vittnade dven om
en formyndarmentalitet som bottnade i en undervérdering av
medlemmarnas religiosa mognad och intellektuella formaga att skilja
pa form och innehall, teknik och underhallning. Dessa bud och regler
om yttre saker torde i stor utstrackning hammat det kristna livets for-
djupning och forsamlingarnas numerdra tillvixt, samtidigt som det
fortog intresset kring andra problem som tex gemensamma sociala
insatser. Den sociala sidan av evangeliet namndes tre ganger i forbi-
gaende under kriget och da i anknytning till den egna verksamheten.

318 Tbm 1944 5 11

319 SvM 12/12 1944

320 EH 1944 5 155¢

321 Tbm 1945 5 1122, 1946 5 1152

322 Ydrefelt 1944 s 28ff, Pethrus 1969 s 217 ger 25 ar senare en mer nyanserad bild av
"pingstfrisyren". "Det &r i renldrighetens tecken man nu gar fram med férkunnelsen
om haret. Vi har ingen laroframstéllning i Skriften om kort eller langt har. Vad
bibeln séger i denna fraga ar att man skall upptrada i hovisk drakt. Da modet &r
lattsinnigt och utmanande skall man som kristen protestera daremot framfér allt
genom att inte folja det. Men dér bor bade mén och kvinnor vara pa sin vakt. Da det
géller forkunnelsen far den naturligtvis varna for det onda. Men inte gora en sadan
sak som haret till en central helgelsefraga".
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Utatriktade sambhallsinsatser utanfér den egna verksamheten®? var
inte upp till samtal pa ndgon av de refererande evangelistveckorna.

Ett annat for P viktigt &mne var Jesu tillkommelse. Parusin hade
redan i pvs borjan stort utrymme.3?* Men alltefter som Ps verksamhet
utokades reducerades intresset nagot for parusin. For hela perioden
1931-47 intog Jesu tillkommelse tredje plats pa listan Over de tio
viktigaste &mnena.

Jesu tillkommelse kopplades ofta ihop med olika tecken sdsom
judarnas aterviandande till Palestina,®® jordbavningar, politisk oro
o dyl.326 Allt sadant ansags som tillforlitliga tecken pa att Jesu till-
kommelse var ndra.3?” Fragan om den kristna forsamlingen skulle
vara med i "vedermddan" eller inte var foremdl for livliga diskus-
sioner och olika asikter.3?8 Den ledande uppfattningen var att "bru-
den"3? inte skulle vara med i "vedermddan".330

Intresset for Jesu tillkommelse hade inte avtagit namnvart mycket
trots att detta ibland gjordes gallande.33! Det var snarare s att Jesu
tillkommelse tilldrog sig ett nagot storre intresse under krigsaren an
forut. Méarkligt nog upptog ingen evangelistvecka under 1947 och inte
heller arets rikskonferens nagot om de fOrberedelser som just da
gjordes i FN f0r att upprétta den judiska staten.32

Av vad som ovan visats framgar det att evangelistveckorna hade
en stor betydelse for Ps olika laror. I stort sett var det samma dmnen
som togs upp till samtal ar efter ar 6ver hela landet. P& evangelist-

323 EH 1939 5 939, 1940 s 760, 1943 5 499. Se Pethrus 1969 s 216 dar han 25 ar senare
sdger om detta forhallande: "Ej heller pingstvackelsen kan undga de faror, som &r
forenade med frestelserna till sjalvgodhet, fariseism och egenratt fardighet. ... For
pingstvackelsens i Sverige vidkommande &r fragan: Skall den bli en liten sekt inom
ett trangt stingsel av langt har och langa kjolar uppburet av forakt for samhallets
angeldgenheter eller skall den fortfara att vara en fri andlig rorelse med ett budskap
och en uppgift for hela samhallet".

324 Bloch-Hoell 1956 s 158, Hollenweger 1976 s 415

325 EH 1926 s 343, 1935 s 849, 1937 5 998, 1939 s 34

326 Ih;m 1933 s 402, 1936 s 849, 939, 1939 s 17, 34, 54, 1946 s 1083
327 Ibm 1942 s 937, 1947 s 347, 954

328 Ih;m 1931 s 256, 1933 s 264, 1934 s 291, 1937 s 998, 1939 s 896
329 Ibm 1933 5 228

330 1hm 1937 s 291f

331 Ibm 1944 5 11

332 Cattan 1969 s 25f, se dv s 155 not 6 om Predikantkonf som tog upp
Israelfragan
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veckorna faststilldes en enhetlig lara som ofta var hard, domande och
sjalvgod.

Genom att pingstférsamlingarna tog avstand fran de organiserade
samfunden kom teologin att sakna den flexibilitet och nyans som en
regelbunden kontakt med andra kristna kunnat fora med sig. Istallet
utvecklades en speciell pingstteologi som inte bara saknade variations-
rikedom utan dven bidrog till att gora P till en allvarlig och samhalls-
franvand rorelse med lite eller inget intresse for omvéarlden.

Aven om det var pa rikskonferenserna som det slutliga avgdrandet
falldes i nagon tolkningsfraga sa var det framst pa evangelistveckorna
som Ps teologi fick sin utformning. Evangelistveckornas betydelse i
detta avseende kan inte overskattas, sarskilt med tanke pa att P kon-
sekvent vagrat grunda nagot predikantseminarium for sina pasto-
rer333 utover de bibelskolor som é&rligen ordnades i bl a Filadelfia i
Stockholm. Bibelskolorna utvecklades inte ur evangelistveckorna som
N G Holm pavisar att fallet blev i Svenskfinland.3** Men for kanne-
dom av svensk pingstteologi torde evangelistveckorna fortfarande
vara den framsta kallan.

Forutom for ldaran hade evangelistveckorna betydelse for Ps
konsolidering. De var ett uttryck for att alla "fria Herrens vittnen"3%
bade kunde och maste halla ihop. Det &r darfor ingen overdrift att
pasta att evangelistveckorna fick samma betydelse ur sammanhall-
ningssynpunkt som baptisternas distriktsforeningar. Den samfunds-
fria forsamlingssynen kravde sammanhallning. Det var "nagot fel"33¢
att ga ifrdn den stora gemenskapen och efterstrava en individuell
forsamlingsfrihet, skild fran det gemensamma. Att gd ut i "harlig
frihet" var att lamna skrivna och av konferenser eller kommittéer
antagna stadgar for att stdlla sig under "Andens ledning".3%”

Men den karismatiska friheten fick inte anvandas hur som helst.
Andens gavor maste anviandas "innanfér Ordets ramérken"33® i annat
fall kunde verklig frihet skadas.3®® Har ville evangelistveckan i

333 pethrus 6 (1929) 1958 s 29-78

334 Holm 1978 s 54f, 87

335 EH 1930 s 159

336 Ibm s 1938 s 873, 1939 5 936

337 Ibm 1937 s 358f, 1938 s 546, 1947 s 615
338 Ibm 1942 5 217

339 Ibm
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IV. Samverkan mellan lokalférsamlingarna

Lycksele betona Ordets overhoghet i forhallande till Andens gavor.
Dessa fick inte vara styrande sa att Ordet stélldes at sidan. Andens
gavor skulle anvdndas "under ansvarskénsla".340

Till Andens "frihet att verka"3*! horde saledes att "forbliva vid
Guds ord",3*2 d v s vid ldran sasom den tolkats och accepterats i P. Det
var pa evangelistveckorna som ldran i allmédnhet fick sin slut-
behandling. Det var dessa regionala konferenser som gav "korrige-
ringar och upplysningar ... i de viktiga bibliska sanningar, som vi ha
att forkunna i en tid, dd& man mer och mer vander sig bort fran
sanningen och 'samlar at sig ldrare hoptals™.3*3 Det var denna
bundenhet vid det karismatiska och vid Ordet som betecknades som
"Andens frihet" och "Andens enhet". Andra laror dn dessa anséags vara
mer eller mindre avvikande fran "viktiga bibliska sanningar". Denna
ofta aterkommande bekénnelse till att ha rétt i bibeltolkningarna var
ett resultat av Ps isolering fran andra kristna. Den gjorde ocksa sitt till
att avstdndet mot dem holls konstant.

Som redan visats intog samtalen kring den Helige Ande fort-
farande ett stort utrymme pa evangelistveckorna. For hela perioden
1931-47 kom detta d@mne pa andra plats, foreganget av verk-
samhetsfragor. Att verksamhetsfragor sedan ldnge intog forsta plats
berodde dels pa Ps vaxande verksamhet och dels pa en avtagande
hanforelse kring de karismatiska fragorna.’** Pingstférsamlingarna
hade blivit mer verksamhetstillvanda. Det gallde for bade lokal- och
riksplanet. Daremot hade P inte blivit mer samhallstillvand med
undantag for 1944 och tillfalligt strax darefter.34

For perioden 1931-47 intog dmnet verksamhet den forsta platsen
med 159 evangelistveckor. Pa andra plats kom Andens gavor med 127
evangelistveckor f6ljt av Jesu tillkommelse med 68 och d&mnet forsam-
lingen med 50 evangelistveckor. Som synes hade det for P sa viktiga
amnet forsamlingen skuffats ner till fjarde plats. Det var tydligt att
ekklesia, de utkallade, hade kommit i bakgrunden for ett mer arbets-
inriktat synsitt. Verksamhetsfragor och samarbetsfragor hade en mer

340 Ibm

341 1bm 1937 5 152

342 Ihm 1938 s 95

343 Ibm 1943 5 115

344 56 not 282ff (5 228)
345 5e not 119 (s 209)
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kollektiv och universell inriktning an vad sjdlva lokalférsamlings-
begreppet hade. Teoretiskt levde emellertid den samfundsfria forsam-
lingssynen kvar men dess rétta element var i intim kontakt med den
stora gemenskapen av likasinnade.

Andens gavor och tjanster hade som synes inte kommit i skym-
undan. Det karismatiska inslaget i P intog fortfarande en framskjuten
plats i pingstforsamlingarna och gavs férnyad ndring pa evangelist-
veckorna.

4. Sammanfattning av samverkansfragan

Med aren hade de tre har namnda fasta konferenserna utvecklat en
styrande karaktar for Ps ldra, liv och verksamhet. Detta samman-
hangde med pvs 6vergang till etablerad P.

I borjan fanns det ingen ambition i pv att bilda nagot samfund.346
Men efter Filadelfias uteslutning ur BS forandrades detta snabbt. Tre
ar efter uteslutningen hade pingstférsamlingarna egen tidning, bibel-
skola, sdngbok och rikskonferens. Vid den tiden hade rikskonferen-
serna mer karaktédr av uppbyggelsekonferens. Forst strax efter 20-talet
och sérskilt kring 30-talet fick de karaktédren av fast institution.

Att exakt ange ndr pv Overgick till att bli P dr svart. Ett avgorande
steg i den riktningen var Filadelfias uteslutning 1913. En del av pv
stannade da kvar i BS i de férsamlingar som samarbetade med OM.
Mycket tyder pa att 1916 nér pingstférsamlingarna fick ovan ndmnda
gemensamma organ var det avgdrande aret for en konsolidering som
sedan blev allt starkare med aren.

Som redan ndmnts var det 1916 som LP avvisade ] Ongmans forsta
invit att gé tillbaka till BS.3¥” Langre fram pa aret holls pingstforsam-
lingarnas forsta rikskonferens i Korsberga.3*$ Direkt mot samfunds-
organisation stod det i referatet dérifran "att vi smalte samman i Kristi
Andes kérleks- och eldsdop".3*° Enheten fick inte vara grundad pa
organisation.

Denna forsta rikskonferens blev i detta avseende ett nekande svar
till dem som trott att pingstfrsamlingarna skulle atervanda till BS.
Men den var ocksa en forklaring till att pingstforsamlingarna nu var

346 Hollenweger 1976 s 29f, Westin 1958 s 292, 365, Bloch-Hoell 1956 s 175ff, 208ff
347 Se not 187 (s 52)

348 Se not 11 (s 196)

349 EH 1916 5 122
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en egen och sjdlvstindig rorelse med den samfundsfria forsamlings-
synen som grund for sin fortsatta verksamhet. Behovet av samman-
héllning var saledes lika stort i pingstforsamlingarna som i vilken
annan kristen gruppering som helst.

Foljande ar, 1917, deklarerade LP "att vi aldrig aldrig mera vilja lata
oss fangas" av nagot slags organisation.?® Det betydde att pingst-
foérsamlingarna nu funnit en gemensam samhorighet i sin samfunds-
fria forsamlingssyn och det var denna som utgjorde grunden for
sammanhallning. Mycket snart visade det sig att pingstférsamling-
arna kunde kombinera stora krav pa lokal suveranitet med en stark
enhet pa riksplanet.

Rikskonferenserna blev det forum dar Ps angeldgenheter beslu-
tades eller sanktionerades. Uttalandet pa rikskonferensen 1919 mot
organisation®! var en sadan samlad aktion. Det undertecknades av
102 predikanter och blev vagledande for hela P. Efter sex ar gjordes ett
liknande uttalande av 1925 ars rikskonferens. Denna gang géllde det
en inre angeldgenhet. Uttalandet riktades som en varning till SFM att
inte upptrdda som nagon slags organisation med egen makt.32 Aret
dérpa skérptes tonen mot SFM p g a dess organiserande av den yttre
missionen.?» Nar inte heller detta uttalande gav 6nskat resultat gjorde
rikskonferensen tre ar senare ett skriftligt uttalande mot SFM.3*

De foregéende arens varningar och det skriftliga uttalandet riktade
sig inte bara till de tre personer som utgjorde SFM utan dven mot dem
som pa nagot sitt svivade pa malet ifraga om den samfundsfria
forsamlingssynen. Samtidigt ville det understryka att Ps program
betrdffande den samfundsfria forsamlingssynen forst och framst var
en "gudomlig" ordning fran vilken man inte utan vidare avvek.

Har upptrddde rikskonferensen som representant for hela P.
Rikskonferensens auktoritet visade sig har vara storre an lokalférsam-
lingens eftersom den representerade summan av de lokala pingstfor-
samlingarna. De forsamlade pingstforsamlingarna utgjorde i in-
skrankt bemarkelse en universell forsamling dar lokalférsamlingens
frihet var beroende men ocksa begransad av enheten i helheten.

350 Ibm 1917 5 102
351 ge bilaga VI
352 EH 1925 5 362
353 Tbm 1926 s 367f
354 Se bilaga VII
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Ramen kring helheten var Andens géavor och tjanster. Det var alltsa
inte bara den gemensamma tron pa det karismatiska som var enande
utan framfor allt den praktiska tillampningen av den.3%®

Den amerikanske pingstledaren W H Durham utvecklade dessa
tankar som sedan paverkade P.3% LP forde dem vidare i tal och skrift.
Forsamlingen var en kropp som skulle héllas samman pa ett gudom-
ligt satt, d vs den Helige Ande3¥” och Kristi karlek till ett "hangivet
brodraskap",3%® havdade han. Han tog bilden av bl a grashopporna
som enligt Ords 30:27 holl ihop "i harordning" och fragade: "Skulle da
icke Guds forsamling kunna gé i slutna led till gemensamma foretag,
utan att vara styrda av yttre méanskliga anordningar?"3® Till de
sammanhallande banden lade LP ocksé Skrifternas undervisning som
ett "varn mot allskons villfarelser".3¢0

Vad pingstvannerna menade var att de i alla stycken skulle folja
den urkristna monsterbilden sa bokstavligt som mojligt. Bara da blev
organisation overflodig. Skriften var rattesnoret med en tolkning som
var gemensam for alla. Liksom det under den nytestamentliga tiden
fanns apostlar, profeter, evangelister, herdar och ldrare skulle det
aven nu finnas sadana tjanster.3®! Det var dessa som, tillsatta karis-
matiskt, d v s av Gud, holl ihop forsamlingarna till en enhet.3¢2

Daremot tog LP avstand fran sattet att utndmna vissa personer till
olika andliga tjanster. Pa rikskonferensen 1923 behandlades denna
fraga och slutsatsen blev att tjansterna visserligen fanns men de skulle
tillsdttas av Gud.?¢® En del av dessa tjanster gallde inte lokala for-
hallanden. Ps uppfattning var att apostlar, profeter osv arbetade
inom den universella forsamlingen.3¢* Det var darfor helt foljdriktigt
att denna sak fick sin behandling och uttolkning pa rikskonferensen
som representerade helheten av pingstforsamlingarna.

355 Se not 264-276 (s 67)

356 EH 1916 s 9f, 29f

357 Pethrus 4 (1919) 1958 s 145
358 Tbm s 151

359 Tbm s 152

360 Thbm s 156

361 Ge not 355 ovan

362 Ibm

363 EH 1923 5 339

364 Pethrus 4 (1919) 1958 s 1594f
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I den polemik som utvecklade sig om detta angrep LP den
engelska p "Guds forsamling" som utndmnde och tillsatte apostlar och
profeter hos sig.3¢®> De enda titlar som P hade var pastor, evangelist
och missiondr. Samtliga fanns redan fran Ps borjan3% och torde ha
Overtagits av BS.

Det var enligt denna uppfattning om gudomlig tillsittning som LP
framtradde som ledare fér P men alltid utan att han fatt nagon
sanktion fran nagon rikskonferens.3®” Visserligen avvisade han sitt
ledarskap 1920 med orden: "Jag har aldrig varit dr icke och kommer
aldrig att bliva ledare for pingstvackelsen i Sverige eller annor-
stades".3%8 Ett liknande uttalande gjorde han under organisations-
striden knappt tio ar senare dd han skrev att varken "Gud eller
manniskor" hade kallat honom till Ps ledare. Det var Ps fiender som
utsett honom till ledare. Inte heller skulle han ta emot ett sadant
ledarskap. Det skulle bli "en trdldom under frihetens tackmantel".36
Nar han sade att Ps fiender hade utsett honom till ledare torde han
menat att dessa ansdg P vara ledd av manniskor. Detta var emot den
karismatiska uppfattningen om gudomlig ledning.

Men redan fran Ps borjan upptrddde LP som ledare i bade ord och
garning, ombedd eller oombedd. Att LP i denna fraga ville forneka
sitt ledarskap hade tva orsaker. Den ena var att han aldrig blivit vald
som Ps ledare eftersom det inte fanns nagot forum for detta. Han sag
sig sjdlv som av Gud tillsatt som ledare och behovde inte véljas. Den
andra orsaken var ett slags 6dmjukhet som enligt LP gav innehavaren
av en andlig tjanst ratt att forneka detta. Som exempel hénvisade han
till Johannes D&paren: " 'Ar du Elias?' — 'Nej', sade han, 'det &r jag
icke'. - 'Vem dr du da?' — 'Jag ar rosten av en, som ropar i Oknen'. Det

365 EH 1923 5 339. I brev till S Bjorner, ledare for denna rorelse i Danmark, skrev LP och
betecknade den som "besynnerlig" och "obiblisk” p g a deras satt att tillsdtta andliga
tjanster i férsamlingarna. Han jamfoérde den med den Irvingianska kyrkan (7/1 och
31/121923, LPA).

366 Jfr dock Sahlberg 2009 (1977) s 87f, 88 not 34 dar han felaktigt pastar att "broder
ersatts med "pastor™ kring 1945. Se "pastor" i EH 1916 s 163, 1917 s 23, 29, 1921 s 18.
— Sahlberg sédger vidare att "1929 anvéndes f.f.g. titeln 'missionar"'. Se "missionar" i
EH 1916 5 29, 39, 41, 70, 1919 s 19, 1921 5 70.

367 Se EH 1945 5 636 diir uttrycket "riksledare” anviandes pa arets rikskonferens om de
ledande inom P

368 EH 5/2 1920 cit i Carlsson 2008 (1973) s 21

369 Se bilaga VII
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dér 16ste mig", tillade LP och fortsatte: "Man kan ha ett andligt ambete
utan att sjalv vara riktigt klar 6ver det".3”? Denna argumentering
visade att LP inte var omedveten om sitt ledarskap i P.

LPs stillning som forestandare for landet storsta pingstforsamling
med bibelskola, forlag och veckotidningen EH gav honom en ledar-
position som bade han sjdlv och andra inte tog miste om. Sin
dominerande stdllning kunde han dven utnyttja pa rikskonferen-
serna.’’!

En del viktiga fragor som blev foremal for beslut och uttalanden i
riks- och predikantkonferenserna hade ofta forst behandlats i Filadel-
fias styrelse. S& var det med SFM som grundligt behandlades dar
innan rikskonferensen tog stallning till frdgan. Samma forhallande var
det med "de pingstbetonade”. Som ett resultat av LPs foredrag i
Filadelfia 1931 mot all allians intog pingstforsamlingarna ute i landet
en avvisande hallning dven mot sadana kristna som utan att vara
matrikelforda hade samma lara som P. Detta forhallande togs da upp i
Filadelfias styrelse for att sedan pé rikskonferensen 1933 behandlas i
samtalen. LP hade lagt marke till att det stindiga betonandet av Ps
egenart hade i sig sjalv blivit ett slags "samfundsvasende".3”2 Ps dorrar
oppnades nu for "de pingstbetonade” och andra likasinnade. Darmed
hade rikskonferensen gatt pa LPs linje.

Den ingéende diskussionen kring OMs utbrytning ur BS 1937
ledde emellertid inte till nagon aktion fran rikskonferensens sida. LPs
forsok att integrera OM i P var helt vid sidan om den praxis som
under aren tagit form angéende Ps gemensamma handlingsmonster.

Aven i larofragor framtridde Filadelfia och LP som ledande for
hela P. Innan predikantkonferensen i Stockholm 1943 tog upp fragan
om det tilltagande "virldsvasendet” hade denna sak forst behandlats i
Filadelfias styrelse.?”3 Strax fore predikantkonferensen skrev LP en
artikel i EH mot "varldsvasendet",%* vilken sdkerligen hade sin
betydelse for att paverka predikantkonferensen som ocksa gjorde ett
uttalande mot "varldsvasendet".?”> Denna samverkan mellan Filadel-

370 pethrus 8 (1936) 1958 s 97

371 5e not 331 (s 113)

372 Styr prot 28/3 § 32, 10/4 § 184 1933, FA
373 Fils prot 22/11 1943 § 630, FA

374 EH 1943 s 973f

375 Ibm s 1021
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fia och predikantkonferensen torde inte varit nagon tillfallighet. Den
var mycket betydelsefull for att betona denna "ldrofrdga", som LP
kallade den.%”®

Pa ett liknande sétt forbereddes den stora fragan kring dopar-
ekumeniken 1944. Det bérjade med att LP holl en predikan om enhet
mellan ddparna strax fore rikskonferensen, som tog upp fragan och
gav den en positiv behandling.3”” Senare pa hosten togs fragan upp pa
predikantkonferensen i Stockholm.378

Filadelfia tog en aktivt ledande roll i P vilket gjorde att LP som
forsamlingens forestandare kunde upptrdada pa ett auktoritativt satt
som ledare for hela P. Alla inom och utom P var medvetna om detta.
Nar halsningar sandes fran rikskonferensen till exempelvis kungen
eller till nagon myndighet var det i regel LP som undertecknade dessa
tillsammans med S Lidman eller ndgon annan.’”” Pa avslutnings-
motena som drog extra mycket folk var det ocksa regel att LP
predikade tillsammans med S Lidman eller ndgon annan. 380

Denna procedur att Filadelfias styrelse ibland behandlade en del
fragor fore nagon rikskonferens var ett uttryck for det ansvar men
ocksé den ledarstallning som Filadelfia och LP intog i P. Men det var
inte ndgon bunden praxis. Det var ibland sa att Filadelfia ville ha
sanktion av nagot storre forum for en del av sina egna beslut nar det
géllde angeldgenheter som de bedémde som allmédnna for hela P, som
t ex litteraturarbetet, Kaggeholms folkhogskola o s v.381

Under rikskonferensen 1944 gjordes ocksa en appell for 100 nya
missiondrer och 10 milj kronor.3¥? Meningen var att sa snart kriget var
slut skulle dessa aka ut for att avbyta dem som p ga kriget inte
kunnat komma hem f{or vila.

Har visade det sig att den lokala forsamlingen var otillracklig som
missionsorgan. Eller var det kanske sa att rikskonferensens drive for
100 nya missiondrer skulle ses som ett komplement till lokal-
forsamlingens kompetensomréde? Den svara situation som uppstatt

376 Ibm s 1020

377 Se not 216f (s 177)

378 Se not 247 (s 181)

379 EH 1938 5 514, 1940 s 525, 1945 s 657

380 Se t ex EH 1926 s 368, 1930 s 514, 1934 s 503, 1935 s 559
381 EH 1942 s 541, 1946 s 632, DK 1946 s 195, 214

382 E 1944 5 630
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genom kriget krdvde en extra insats som en eller ett par lokalférsam-
lingar inte kunde gora ensamma. Rikskonferensens appell var darfor
inte bara en orientering av det gemensamma behovet utan fyllde
ocksa det behov av samordning som uppstatt genom kriget. Admi-
nistrationen av de nya missiondrerna skottes givetvis av de lokala
foérsamlingarna var for sig som forut.

P& samma rikskonferens togs ocksd det politiska engagemanget
fram. LP som var inledare till frdgan tog som utgangspunkt "det
moraliska forfallet i tiden".3% Med denna motivering forsokte han att
vdcka entusiasm for saken hos pingstfolket. Han menade att nu var
tiden inne att stddja politiska insatser genom kristna riksdagsmén.38
Ps gamla uppfattning var att politik inte kunde férenas med "verklig
kristendom".3> De ville placera politiken bland sadant som
"samfundsstrider" och "intresse for idrott" o dyl.3%¢ Resultatet av 1944
ars rikskonferens blev dock i detta fall att tva medlemmar i Filadelfia
stdllde upp i hostens val till riksdagen.3”

Som redan namnts kunde inga bindande beslut fattas pa Ps
riksfora eftersom detta skulle strida mot den samfundsfria férsam-
lingssynen. Men det moraliska stod som rikskonferensen gav &t
doparekumeniken, yttre missionen och det politiska engagemanget
gjorde att dessa fragor kunde foras vidare med storre kraft an om bara
en eller nagra lokalforsamlingar agerat i frdgorna.

Foljande ar, 1945, skickade rikskonferensen en protestskrivelse till
justitieministern mot bla dansundervisningen i skolorna.®® Den
undertecknades av LP och A Holmberg.3% Skrivelsen fick inga direkta
resultat men var en manifestation for ett gemensamt intresse for
landets ca 80 000 pingstvanner.3® Aven fragan om en dagstidning var
uppe pa rikskonferensen det aret. Den hade utan framgang behand-
lats flera ganger i Filadelfias styrelse.?! Det torde dérfor bara ha varit

383 Ibm s 608

384 Ibm s 610

385 Ibm 1936 5 916

386 Ibm 1938 s 324

387 Ibm 1944 s 858

388 Ihm 1945 s 608

389 Ibm s 657, DK 1945 s 254

390 Bjsrkquist 1959 s 120

31 sahlberg 2009 (1977) s 126-133
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tack vare rikskonferensens stdd som Dagen kunde genomfdras och
sedan sakta arbeta in sig pa tidningsmarknaden.3%2

Béade riks- och predikantkonferenserna arbetade med samma fra-
gor. Det fanns inget sarskilt kompetensomrade som den ena kon-
ferensen hade framfor den andra.

Nar predikantkonferensen borjade 1934 angavs det tydligt att den
skulle behandla sddant som var "av avgorande betydelse" for hela
P.3% Predikantkonferenserna fick emellertid som redan papekats en
mer verksamhetsinriktad utformning &n rikskonferenserna. Men de
har aldrig slagit ut rikskonferenserna som istillet med aren okat sitt
inflytande. Som representant for P har predikantkonferenserna fatt
storre betydelse vid handldaggning av utatriktade fradgor som tex
fragan kring dissenterlagen.3** Annars har de arbetat sida vid sida och
i en del fall remitterat fragor till varandra som tex i frdgan om
pensionskassan.3%

De beslut och uttalanden som Ps riksfora, d vs bade riks- och
predikantkonferenserna, gjorde visade att den samfundsfria férsam-
lingssynen inte var en individualistisk forsamlingssyn. Det fanns
utrymme for kollektiva beslut d&ven om dessa fattades pa ett annor-
lunda satt &n hos de organiserade samfunden. Inget beslut avgjordes
genom rostning®® utan bara genom acklamation. I manga fall var
besluten inte mindre betydelsefulla for det. I flera fall var det bara
rikskonferenserna som kunde 16sa vissa gemensamma problem, som
tex organisationskrisen 1929,%%7 "de pingstbetonades" intrdde i P
19333% eller 1944 betraffande ett aktivt samhalleligt engagemang3”
samt kanske framst da rikskonferensen gav Dagen sitt stod.*"! Det
fanns ocksa plats for en gemensam ledare som bade inat och utat
foretradde hela P.402

392 e not 125-134 (s 210)

393 5e not 151 (s 213)

394 5 not 186 (s 217)

395 Se not 190-194 (s 218)

39 EH 1944 s 566, DK 1947 s 247

397 Se bilaga VII

398 Se not 598, 599, 601 och 602 (s 148)

399 5e not 122 (s 209)
400

401 [bm s 153 not 34
402 gahlberg 2009 (1977) s 85f, jfr bilaga VIIT
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Det blev alltmer en fast regel att gemensamma saker togs upp for
att beslutas och sanktioneras av rikskonferenserna. Aven i de fall da
inga beslut eller uttalanden gjordes blev rikskonferensernas debatter
vagledande i larofragor och allmén inriktning mot omgivningen. Det
var saledes inte bara uppbyggelse som numera karaktariserade Ps
riksfora som under de forsta &ren. Deras inflytande véxte i takt med
de gemensamma atagandena.

Man far inte bortse fran att Ps riksfora med sitt inflytande kunde
kvdva enskilda initiativ eller kora Over enskilda forsamlingars
beslutanderatt trots att besluten formellt var rekommendationer.403
For att en samlad aktion skulle kunna genomforas kravdes det en
gemensam uppslutning som i en del fall gjorde att lokalférsamlingens
suverdnitet fick offras for det kollektiva. Lokalférsamlingens aukto-
ritet rdckte inte i regel till att ekonomiskt och moraliskt gora sig
gillande utanfor lokalplanet. Det var da en samlad aktion kunde
goras dven om en sadan tillfalligt naggade den samfundsfria forsam-
lingssynen i kanten. Darmed framstod det klarare att lokalfor-
samlingens uppgift var bast lampad for de lokala forhallandena.

Pa samma gang var det just dessa riksfora och regional
konferenser som gjorde det mojligt for den samfundsfria forsamlings-
synen att leva vidare utan skrivna stadgar och regler for sin kollektiva
samexistens. Det fanns ett intimt samspel mellan lokalférsamlingarna
och Ps riksfora och regionalkonferenser med ett dmsesidigt hansyns-
tagande till varandras oskrivna kompetensomraden. Trots att ingen
av de namnda konferenserna hade nagra valda ombud kunde stora
gemensamma ataganden genomfdras relativt friktionsfritt. Vad
pingstvannerna alltid syftade till i sitt organisationsfria umgange var
att inom sina egna led bevara "Andens enhet genom fridens band".

403 Carlsson 2008 (1973) s 73: "ibland kallas dessa beslut 'sanktion’, 'uttalande’,
'meningsyttring’, men praktiskt har de fyllt ssmma funktion som Sppet
redovisade beslut."
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Bilaga I - ur Wecko-Posten d 2 maj 1913
Till Filadelfiaférsamlingen, Stockholm.

Broder och systrar!

Med anledning af en frdga om sluten eller 6ppen kommunion, som
behandlats af baptistpredikanternas i Stockholm och omnejd konfe-
rens, har Eder forestandare Lewi Pethrus meddelat, att Eder forsam-
ling 6fvar 6ppen kommunion sé till vida, att I inbjuden till Herrens
maltid sddana, som bekdnna sig vara troende och dopta, men icke
tillhora nagon troende eller dopt forsamling eller baptistforsamling.

Da emellertid denna praxis strider emot principen om sluten
kommunion, som efter grundlig utredning pa fragan och efter moget
ofvervagande omfattats af de svenska baptistforsamlingarna allt ifran
borjan, och da forsamlingen vid sitt bildande och vid sin anslutning
till Stockholms distriktforening af baptistforsamlingar forklarat sig
vara och vilja vara en baptistforsamling, som foljer den uppfattning af
Herrens ord, som ar utmarkande for baptistforsamlingarna, anse, att
forsamlingen i nattvardsfragan frangatt de beslut den fattat, pa grund
af hvilka den intradde i Stockholms distriktforening.

Distriktféreningens utskott, som upptagit fragan till behandling
med anledning af uttalande af broder Lewi Petrus, far darfore
broderligt tillrdda forsamlingen att aterga till sluten kommunion i
enlighet med systerforsamlingarnas uppfattning af Guds ord och
gemensam praxis.

Skulle mot formodan forsamlingen vilja fasthalla vid sitt nuva-
rande forfarande i nattvardsfrdgan, anse vi, att den dadrigenom stéller
sig utom Stockholms distriktforening af Baptistférsamlingar, till hvil-
ken den anslutit sig under bekidnnelse om att sta pa de svenska
baptistforsamlingarnas standpunkt.

Som stdd for att var uppfattning ar den ratta i kommunionfragan
ma ndmnas, att Herrens maltid dr en Herrens gafva till forsamlingen
och icke till de troende och dopta sdsom enskilda individer (1 Kor.
11:23; 10:17) att den é&r ett uttryck for den innerligaste enhet, som
framstélles sasom en organisk enhet, en kropp, forsamlingskroppen,
sdsom genom nattvarden — som ock genom ordet — skall nédras (Rom.
12:5; 1 Kor. 12:27; 10:17; Apg. 2:42; Matt. 26:26), att forsamlings-
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begreppet ur timlig synpunkt ar lokalt och endast ur himmelsk och
evig synpunkt ar universellt eller allmanneligt; hvilken hvar och en
kan ofvertyga sig om, som studerar de stdllen i Nya testamentet, dar
ordet forsamling forekommer; och att den forsta kristna forsamlingen
i Jerusalem, forsamlingarnas urbild, var bestindig icke endast i
brodsbrytandet utan ock i gemensamheten (Apg. 2:42). Sdger man, att
alla troende och dopta i den forsta kristna tiden horde till férsam-
lingen utan vidare, sa kan detta sattas i tvifvelsmal. Men &fven om
hvarje troende och dopt da ansag det sjalffallet, att han skulle sluta sig
till och tillhora Kristi forsamling pa platsen, sa dro forhallandena sa
vasentligt annorlunda nu, d& ménga, som bekédnna sig tro och foljt
dopsanningen, d&ndock i s& méangfaldiga stycken sta i en oratt stallning
till ordet. Ingen &r darfor forsamlingsmedlem med mindre han begart
och blifvit beviljad intrade i nagon forsamling.

Den 6ppna kommunionen &fven i dess mest begransade form,
skulle ock &stadkomma partiskhet, oreda och manga svarigheter
ifrdga om forsamlingstukten och forsamlingsvarden. Vi anse darfor
att dfven det minsta dppnande pa dorren i kommunionfragan ar ett
steg tillbaka och ett steg fran ordet for oss sdsom baptistférsamlingar,
ar att svika vart heliga fadernearf. P& grund héraf vilja vi pa det mest
bevekande och broderliga sitt rdda Eder att forblifva ett med
systerforsamlingarna i tro, lara och vandel, och vélsignelsens, ord-
ningens och ordets Gud, var Herre Jesu Kristi fader, skall da vara med
Eder och oss.

A Stockholms distriktfrenings utskotts vignar enligt uppdrag:

John Johansson, J. Bystrom,
K.V. Schedin.
Stockholm den 23 april 1913.
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Bilaga II — ur Svenska Tribunen d 7 maj 1913

Rich Edhelbergs referat over Filadelfiaférsamlingens uteslutning ur
Baptistsamfundet den 29 april 1913:

Négra dagars besok i hufvudstaden har det varit mig forunnat att
gora, narmast med anledning av Stockholms distriktsforenings
arsmote.

Mot méngden av talare stod br. Petrus sa godt som ensam, endast
horbart stodd af ett par, tre broder fran sin férsamling, under det hans
ofriga meningsfrander — sddana funnos flera — tego och samtyckte till
det han sade. Men br. Petrus blef icke ndgon af sina ménga motstan-
dare svaret skyldig. Med klarhet och kraft bevisade han det bibliska
och berattigade uti att vid Herrens bord mottaga enhvar, som gjort
sinnesandring, trott och blifvit delaktig af ett bibliskt dop samt gjort
sig kand som en sann kristen, dfven om den icke dnnu dr medlem af
nagon baptistférsamling. Han drog ocksa fram i 6ppen dag, att manga
kdmpade for uteslutningen, icke sa mycket for denna lilla frihet, som
forsamlingen praktiserade, utan emedan man ville komma den nya
rorelsen, och det sammanhédngde darmed, till lifs. Da nagra proteste-
rade haremot hdnvisade han bl.a. till en nyss i samfundstidningen
inférd vidlyftig artikel af lararen i Betelseminariet, J. Cederot, hvari
denne, utan att redaktionen gjort ndgon invandning daremot, under
rubriken om nattvardsfirandet i Filadelfiaférsamlingen dragit in den
nya rorelsen, Svenska Tribunen, Orebro missionsférenings verksam-
het, o.s.v. Protesterna blefvo efter det svaret icke sa lifliga. Med ofver-
lagsen talang replikerade han béde den ene och den andra. Icke forty
beslot dock motet att afbryta sin forbindelse med Filadelfiaférsam-
lingen, och ordférandeklubban f6ll, innan nagon kom sig for att be-
gdra votering, hvadan det, trots en del nej, kom att heta, att beslutet
fatt "oblandat ja". Diskussionen gick mot slutet allt mer i trotthetens
tecken. En miangd ombud och andra troppade af, och beslutet féran-
ledde ingen sensation. Det var tydligt, att det icke gallde gemenska-
pen i Guds forsamling och med Gud, utan endast samfunds-
gemenskapen, d.v.s. forbindelsen med en af ménniskor grundad
forening.

R.E.
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Bilaga III — ur Svenska Tribunen d 7 maj 1913

FILADELFIAFORSAMLINGEN I STOCKHOLM OCH
NATTVARDSFRAGAN.

Bade politiska och religidsa tidningar ha den sista tiden innehallit en
hel del vilseledande artiklar, angdende var stallning i nattvards-
frdgan. "Sv. morgonbladet" for den 30 april sdger t.o.m. att Filadelfia-
forsamlingen uteslutits ur baptistsamfundet pa grund af at den dfvat
dppen kommunion. Med anledning héraf anse vi oss berdttigade, om
icke skyldiga att gifva en enkel forklaring och korrekt framstallning
av denna sak.

Huad vi gjort oss skyldiga till dr, att en del troende och dopta personer,
for hvilka vi hysa fortroende som sanna kristna, hafoa fitt deltaga med oss
vid firandet af Jesu dods dminnelse.

Detta hafva vi gjort, for att efterkomma Guds ord. Och detta med-
vetande att vi med vart handlingssatt dro pad Guds ords fasta mark,
har gjort att vi hellre underkasta oss uteslutning, &n att vi skulle taga
tillbaka och férneka, hvad Gud tydligen visat oss i ordet.

Man har i striden mot oss velat paskina, att det dr forsamlings-
gemenskapen, som saken géller, men den som aldrig sa litet kdnner
forhallandena vet, att samfundsgemenskapen ar den dmma punkten i
detta sammanhang. For att en person, enligt baptisternas principer
skall vara berdttigad att deltaga i brodbrytelsen, maste densamme
tillhora en férsamling, som &r ansluten till baptistsamfundet.

Man ma vara medlem af en forsamling, bestdende af endast
troende och dopta, ha samma uppfattning i larofragor som baptist-
forsamlingarna i allménhet, och lefva i 6frigt som bibeln lar, men man
ar icke vardig att deltaga i Jesu dods aminnelse, savida den
forsamling, man tillhor icke dr ansluten till nagon distriktforening af
baptistforsamlingar. Man tror, att denna maltid, som Jesu instiftat, for
att genom densamma framstélla sin dod for hela vérlden, ar till endast
for baptister. Tro baptisterna detta? For att vi ej kunna tro och
praktisera denna oresonligt partiska lira, ha vi — "uteslutits ur
gemenskapen". Vid en pastorskonferens i Stockholm horde jag en af
pastorerna beritta, att en nara slakting till honom var hos honom pé
besdk, och ville deltaga vid brodbrytelsen i hans forsamling.
Slaktingen ifraga var, enligt pastorns egen utsago, en verklig kristen i
tro och vandel samt medlem af en organiserad, troende och dopt
forsamling, men pastorn hade d@ndock icke samvete till att lata sin
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slakting deltaga med i brodbrytelsen, utan denna utvisades fran
Herrens bord pa grund af att den forsamling hon tillhorde, ej var
ansluten till "samfundet". Detta handlingssatt forskaffade berattaren
ett rungande bifall frdn den férsamlade pastorskonferensen.

Vi ha aldrig fornekat bibelns framstillning av den lokala
férsamlingen, men vi kunna icke heller férneka, att bibeln talar om en
universell, allmannelig forsamling. Denna senare betydelse av
forsamlingsbegreppet fornekas af rattrogna baptister. Néar Jesus sade:
"P& denna klippa skall jag bygga min férsamling, och dodsrikets
portar skola icke varda henne &vermaéktiga", sa talade han om den
universella férsamlingen. Man har velat pasta att Fralsaren vid detta
tillfalle endast talade om grundldggandet af forsamlingen i Jerusalem,
men med forsamlingen i Jerusalem lades ju grunden till hela den
kristna kyrkan. Om dessa ord skulle ha en inskrankt betydelse, sa har
var tids forsamling forlorat ett af Jesu skonaste 16ften: "Dodsrikets
portar skola icke varda henne (férsamlingen) 6vermaktiga", ty vi ha
da ingen ratt att tillampa dessa ord pa den nuvarande forsamlingen.
Tro vi da, att Jesus, den enda gangen han pa jorden brukar
bendamningen "min forsamling", talade endast om forsamlingen i
Jerusalem? Nej. Den organisation, som Jesus bendmner péa detta sitt,
omfattar mycket mer &n forsamlingen i Jerusalem. Den omfattar
hvarje sjdl, som enligt bibelns ldra blifvit inférlifvad med denna
lefvande organism — Jesu Kristi férsamling. I Grekiskt och svenskt
handlexikon 6fver nya testamentets skrifter, saiger Melin i sin tolkning
af det grekiska ordet ekklédsia: "Forsamling, kyrka, antingen hela
kristna samfundet eller en enskild forsamling, tillhéra en viss art", och
for att angifva hvar ordet férekommer i den forsta betydelsen citerar
han just detta stélle: Matt. 16:18. Samma mening lagger Paulus i ordet
forsamling, nar han i Kol. 1:24 sager: "Nu frojdar jag mig i mina
lidanden for eder och uppfyller i mitt kott, hvad som fattas i Kristi
lidanden, for hans kropp, som ir forsamlingen". 1 samma betydelse
omtalas forsamlingen i EF. 5:23-27, 29, 32 och manga andra stallen.

Den lokala forsamlingen omtalas forst af Jesu i Matt. 18:17, dar han
talar om forsamlingstukten: "Men hor han dem icke, sa sag det till
forsamlingen. Hor han icke heller forsamlingen, sa vare han for dig
som hedningen och publikanen". I denna senare betydelse
forekommer ordet forsamling pa flera stillen i nya testamentet.
Lokalférsamlingar dro endast grupper af den stora forsamlingen, med
den universella forsamlingens plikter och formaner. Ar det nu till den
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universella eller lokala forsamlingen, som Herren gifvit en
aminnelsemaltid? Om den skulle vara gifven och begransad till
lokalforsamlingen, sa vore den gifven endast till forsamlingarna i
Jerusalem och Korint, ty till dessa tva ar maltiden direkt 6fverlamnad.
Men om vi tro, att hvad som o6fverlimnades at dessa forsamlingar,
gdller dfven for oss, sd erkdnna vi ju forsamlingens universella
betydelse. Jesus instiftade denna maéltid med sina apostlar, och hvad
apostlarna fingo, det fick hela forsamlingen, till hvilken de utgjorde
grunden. "Vi dro uppbyggda pd apostlarnas och profeternas grund". De
mottogo uppdraget att gora alla folk till ldrjungar, dopande dem till
Faderns, Sonens och Den Helige Andes namn, ldrande dem att halla
allt hvad Jesus befallt, och detta uppdrag hafva vi fatt med dem. S&
afven med nattvarden. Hvad Jesus 6fverlamnade at apostlarna, gafs
afven at oss. Det ar alltsd den bibliska universella forsamlingen, som
undfatt af sin Herre och Frilsare denna heliga maltid.

Hvar gar da gransen till denna férsamling? Detta fa vi klart for oss,
om vi forst besvara en sddan frdga som denna: Hvad gor oss till
forsamlingsmedlemmar? Det &r i Guds ord angifvet tre erfarenheter,
som en sjdl maste genomga for att den skall kunna vara, hvad Herren
vantar af en forsamlingsmedlem. Den forsta erfarenheten dr sinnes-
andring, den andra ar dop i vatten och den tredje &r att sjalen mot-
taget Den Helige Andes géfva. Nar sjalarne pa pingstdagen fragade:
"Hvad skola vi gora?" sa svarade Petrus: "Goren sinnesandring, och
hvar och en late dopa sig i Jesu Kristi namn till syndernas forlatelse;
och I skolen undfa Den Helige Andes géafva" (Apg. 2:38). Har ar den
klara, bibliska véagen in i Guds férsamling. Samma tre moment om-
talar Jesu i sitt samtal med Nikodemus, d& han siger: "Sannerligen,
sannerligen sager jag dig: Utan att en varder fodd pd nytt, kan han icke
se Guds rike", och: "Utan att en varder fodd af vatten och Ande, kan han
icke ingd i Guds rike" (Joh. 3:3, 5). Se huru dessa tva anfdrda
ofverensstimma med hvarandra: Gora sinnesandring — fodas pa nytt.
— Lata dopa sig — fodas af vatten. Undfa Den Helige Andes gafva —
fodas af Ande. Jesu tal till Nikodemus och Petri tal pa pingstdagen
utmarka med slaende likhet de tre olika momenten vid en ménniskas
overgang fran varlden till forsamlingen.

Tva av dessa erfarenheter, sinnesédndringen och mottagandet af
Andens gafva, dro erfarenheter, som till sitt innersta vdsen &ro
forlagda till det osynligas vérld. Daremot dr dopet en yttre, synlig
handling, genom hvilken sjédlen pa ett synligt sitt for sin omgifning
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bekéanner hvad hon i det fordolda upplefvat — skilsméssa fran synden
och forening med Gud. Det forgdngna begrafves och hon uppstar till
ett nytt lefverene. Ofver en ménniskas inre erfarenheter kan endast
hon sjdlf och Gud déma, darfor raknade apostlarna med hvad de sago
- sjdlens egen bekdnnelse. Nar Lukas skall beskrifva huru manga som
pa pingstdagen lades till forsamlingen, s& rdknar han dem som blefvo
dopta. Han sédger: "De som da garna mottogo hans ord lito dépa sig och
pd den dagen forokades forsamlingen med omkring tre tusen sjalar. Dopet
utgor alltsd den bibliska forsamlingens synliga grans. Forsamlingen
forokades pa den dagen som dopet skedde. Da en sjdl, som andrat
sinne, efterkommer Jesu befallning om dopet och darmed infor van-
ner och fiender bekénner sig tillhora Jesus, da blir hon en medlem i
den bibliska forsamlingen. Det dr icke inskrifningen i nagon forsam-
lings medlemsmatrikel, utan efterkommandet af Jesu befallning som
gor oss till medlemmar i Guds forsamling.

P& denna grund vaga vi ej utestinga frdn Herrens bord dem,
hvilka tagit det steg, som gor dem till medlemmar i Kristi forsamling.
T.o.m. baptisterna erkdnna, att de som blifvit dopta utom deras sam-
fund ha tagit det steg, som beréttigar dem till férsamlingsgemenskap,
ty nér forut dopta personer komma till en baptistférsamling och vilja
bli inskrifna dar, sa gor man ingenting med dem, utan anser dem redo
att "halsas valkomna till férsamlingen och Herrens bord". Hvad
gjorde dem da vérdiga dartill? Ja, sag det, den som kan!

Det sades pa Stockholms distriktforenings arsmote den 28 april, att
endast baptistforsamlingen utgor Kristi kropp. Totalintrycket av hela
diskussionen i nattvardsfragan var, att endast baptister dro vardiga att
deltaga i nattvarden. Detta var for oss, Filadelfiaférsamlingens om-
bud, omdgijligt att erkanna, hvarfor vi uteslotos fran distriktféreningen.
Vi vilja da mycket hellre bli uteslutna ur distriktfGreningen, en
organisation, som bibeln icke omtalar, dn att fran Herrens bord
utesluta sddana personer, som Paulus omtalar i Gal. 3:27: "I, sa manga
som hafven blifvit dopta till Kristus, haven ikladt eder Kristus".

Stockholm den 3 maj 1913.

Lewi Petrus

251



Bilagor

Bilaga IV — ur Svenska Tribunen d 4 juni 1913

FILADELFIAFORSAMLINGEN I STOCKHOLM VADJAR TILL
BAPTISTSAMFUNDETS STUNDANDE ARSKONFERENS.

Till Svenska baptistférsamlingarnas 36:te allménna konferens i
Elimkyrkan, Eskilstuna, den 9-13 juni 1913.

Som konferensen kanner, har Filadelfiaférsamlingen i Stockholm, pa
Stockholms distriktforenings af baptistférsamlingar &rsmote den 19
april d. ar uteslutits frdn ndimnda distriktférenings gemenskap. Da en
hel del roster fran olika delar af landet hojts emot den meningen att vi
genom ofvanndamnda beslut blifvit skilda frdn Svenska baptistsam-
fundet, och dd § 2 i stadgarna for "Séllskapet Svenska baptist-
missionen" endast talar om medlemskap i Sallskapet Svenska baptist-
missionen och icke angaende medlemskap i Baptistsamfundet, dfven-
ledes nédr det ar ett faktum, att baptistforsamlingar funnos i Sverige
langt innan nagon distriktforening bildades och dé& Baptistsamfundet i
Sverige existerat i aratal fore "Sdllskapet Svenska baptistmissionens"
bildande, dro vi ovissa om huruvida medlemskap i "Sallskapet
Svenska baptistmissionen” och Svenska baptistsamfundet ar samma
sak.

Med anledning haraf beslot Filadelfiaforsamlingen & sitt forsam-
lingsmote d. 2 juni 1913, att till Svenska baptistsamfundets konferens
detta ar framstdlla en vordsam forfragan, huruvida hon under
nérvarande forhallanden bor anse sig som medlem af Svenska baptist-
samfundet eller ej.

Stockholm den 3 juni 1913.
A Filadelfiaforsamlingens i Stockholm végnar:

Lewi Petrus, Alfr. Gustafsson,
forestandare. bitr. predikant.

Filip Lundberg,
sekreterare.
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Bilaga V- ur Svenska Tribunen d 27 augusti 1913

Pastor Barratt skriver i sitt blad om Filadelfiaférsamlingens i
Stockholm uteslutning ur distriktféreningen féljande, som vi atergifva
utan dndring av bladets egen svenska:

"Man mé bemaérka att de vdnner som deltogo voro dipte som full-
vuxne, men da de icke tillhorde baptistsamfundet, s var det oriktigt,
och d& Petrus och hans forsamling icke ville upphora harmed blef
forsamlingen och forestandaren utdrifna. Jag maste sdga, att val har
jag forut hort och last om fanatism, men maken till detta skall man
lange leta efter. Jag pldgar icke i min tidning drdja stort vid det
samfunden foretaga sig, men ett s graverande exempel pa partiskhet
och karleksloshet finner man séllan. For min personliga del haller jag
for att alla Guds barn hafva rétt att deltaga i brodsbrytelsen. Det ar
sant att dopet ar en forklaring af var tro pa Jesus, men det &r
nattvarden eller brodsbrytelsen ocksd. De, hvilka sutto vid det forsta
nattvardsbordet och broto brodet tillsammans med Jesus, hade icke
mottagit det kristna dopet. Det blef forst instiftadt efter Kristi
uppstindelse (Matt. 28:18-20). Det finna vi dfven tydligt af Apg. 19:2-5.
Det I6nar icke att bortresonera detta med att dessa 12 mén voro
okunniga. De hade haft en storslagen ldrare, (18:24-28 v.) men
Johannes dop var icke tillfyllest. Det sags icke nar Jesu egna larjungar
blefvo dopte, men mycket skedde som icke dr nedskrifvet (Joh. 21:25)
sa ar det intet bevis. Har ar icke heller fragan om dessa vanner voro
dopta som barn, nej, de voro dopta som fullvuxne och dock ovardiga
att deltaga ute baptisternas brodbrytelse. Jag forstod sa vél Petri utrop
da han beréattade det: "Halleluja! Det dr godt att vara fri! Nu kan jag icke
begripa att jag varit bunden sa lange". Nej, dr det sadana bojor som
baptisterna smida i Sverige, da ma det vara godt att bli fri dem. Men
jag forstar icke att en enda man eller kvinna inom samfundet som har
nagon rattskédnsla kvar, kan bevittna sddant utan att manstarka resa
sig till protest mot orittfirdigheten och om de icke bli horda, utga
massvis. Huru litet samfundets handlingssatt 6fverensstimmer med
Spurgeons ande! Han var dock deras storste geni och ledare!"
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Bilaga VI — ur Evangelii Harold d 31 juli 1919 s 116

VARFOR VI TAGA BESTAMT AVSTAND FRAN
SAMFUNDSORGANISATION.

Pa grund av de uttalanden, som den sista tiden gjorts fran samfunds-
hall, anse vi nédvandigt att uttala var uppfattning angaende de i vart
land nu existerande samfundsorganisationerna och den stallning vi
bora intaga till desamma. Vi hysa den uppfattningen, att Guds
forsamling enligt skriften bor vara fri, och att den icke har rattighet att
erkdnna nagon over sig stdende myndighet. Likaledes anse vi, att de
maén som togo forsta steget till de nuvarande samfundens bildande —
om ocksd i vdlmening — forbisdgo samfundsvadsendets ménga och
stora faror, samt att de lidande de utstodo icke hérledde sig fran nagot
hévdande av samfundsidén utan nar de ledo foérakt, misshandling och
stundom féangelse, var det till foljd av att de predikade de bibliska
sanningarna om sinnesidndring, de troendes dop och en fran
varldskyrkan skild forsamling. Samfundssystemet sdsom saddant anse
vi barstamma frén de bibelstridiga vérldskyrkorna, och att det saknar
varje stod i Nya Testamentets heliga skrifter, som for oss dven i
hithorande fragor ar det enda rattesnoret. Vidare: samfunden dro icke
(sarskilt baptistsamfundet) vad de sdga sig vara, ndmligen endast
missionsorganisationer, utan de och deras styrelse utdva en sjdlvtagen
myndighet, som enligt patagliga exempel forleder dem att forgripa sig
pa de enskilda forsamlingar. — Organisationer sadana som dessa ha
visat sig utdva ett hammande inflytande pa den Helige Andes verk i
varlden, dels genom att sitta manskliga inrdttningar i de andliga
ambetenas och gavornas stille och péa sa sitt forleda Guds folk att icke
kdnna den saknad av de gudomliga anordningarna, som de eljest
skulle gora, dels genom att den ménskliga enhet, som astadkommes
genom organisationer ingjutes i samfundsmedlemmarna, medvetan-
det om en viss styrka och makt, som alstrar sjalvfortrostan och leder
bade enskilda och forsamlingar bort ifrdn det beroende av Herren
allena, som ar sa nédvandigt for en sann andlig framgéang i Guds rike,
dels genom att den stora mangden i samfunden icke later sig ledas av
Guds Ande och att denna majoritet utovar ett himmande tryck over
de forsamlingar och medlemmar, som vilja vara ledda av Guds Ande,
dels ock genom att de mest andliga i samfunden i allménhet bliva
trangda av sitt samfund. Pa dessa grunder anse vi samfundssystemet
vara ett allvarligt hinder f6r den Helige Andes verk och saledes dven
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for den pingstvickelse, som Gud under de senaste 12 aren latit gé
fram Over var jord. Av detta rent andliga skal anse vi oss bora taga
avstand ifrdn de nuvarande samfundens organisationsviasende samt
gora det till var bon infér Gud, att de fria forsamlingarna i vart land
ma halla sig rena fran allt dylikt organisationsvésende. Det forhallan-
det, att samfunden allt mer och mer belasta sig med allt flera, nya
organisationer, visar att de avldgsna sig allt mer och mer ifrdn den
bibliska friheten, varfor frdgan om att taga avstdnd frdn samfunds-
vdsendet dr mera brannande nu &n nagonsin forr. Detta innebér dock
icke att vi taga avstand frdn de enskilda personer, vilka tillhora
samfunden, ty s& manga av dessa, som dro verkligt andliga dro vi
forenade med genom samhorighet, som Guds Ande verkar. Vart
uttalande &r heller ingen dom, ty vi vilja vara ett med alla Guds sanna
barn var de d4n ma finnas och avsky allt partisinne och all sjalv-
hévdelse, uppmanande varandra och alla Guds barn, till vilka dessa
vara ord na, att vaka och bedja, sd att allt hos oss ma ske i en sann
kristlig karlek och att var opposition emot de obibliska samfunds-
systemen aldrig ma framfdras i en karlekslos och bitter anda.

Betrdffande forsamlingarnas inbdrdes forhallande till varandra tro
vi pa den gemensamma erfarenhetens, det gudomliga ordets, den
Helige Andes och Kiristi kérleks sammanhallande makt. Vi anse att
denna var stdndpunkt i samfundsfragan skall — kanske mera harefter
an hittills — dsamka oss mycket missforstand, motstand och aven
forfoljelse, men vi vilja anse det som en stor nad att fa bara detta for
den stora sanningens skull, besinnande att aldrig ndgon sanning
under historiens lopp kommit till sin rétt i Guds férsamling utan bryt-
ningar och lidande foér deras vidkommande, som haft sanningen kar.
Undertecknade, samlade i Kdlingared, Viastergotland, for bibelstudi-
um och boén den 16-22 juni 1919 hava hdrmed gjort detta vart
uttalande och sdnda hirmed till alla heliga sin varma brodershélsning
med Gal. 5:1, Joh. 8:36.

(Undertecknat av 102 predikanter)
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Bilaga VII — ur Evangelii Harold d 4 juli 1929 s 423

"Man beslot ocksa enhilligt att gora foljande uttalande, vilket genom
Evangelii Harold skulle bringas till de fria forsamlingarnas kanne-
dom: Med erkdnnande av det goda, som broderna inom Svenska Fria
Missionen var for sig utrattat, uttala deltagarne i bibelstudieveckan i
Kolingared som sin uppfattning, att Svenska Fria Missionen uti den
utformning, som den fér ndrvarande fatt, icke motsvarar pingst-
véckelsens gudomliga riktlinjer, sddana vi funnit dem i Nya
Testamentet och sasom de utdanats i vart land. Vi erkdnna, att vi i
mer eller mindre grad dela ansvaret for ordnandet av de fria
férsamlingarnas yttre mission kommit i det nuvarande laget. Vi anse,
att den organisation, som mot den inom pingstvdckelsen allmént
radande meningen genom Svenska Fria Missionen framskapats till
vad den fran borjan icke var avsedd att bliva, snarast mojligt bor
upplosas och dess egendom overga till de fria forsamlingarna sjalva. I
stéllet for den nuvarande organisationen anse deltagarne, att de fria
forsamlingarna sjalva bora f& utgora de organ, genom vilka dven
pingstvdckelsens yttre mission bedrivas. Vi anse &ven, att fore-
liggande fragas 10sning i denna riktning ar av livsavgorande betydelse
for pingstvackelsens framtid i vart land och i ménga andra lander."
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Bilaga VIII - ur Evangelii Harold d 31 oktober 1929 s 691
LEDARESKAPET INOM PINGSTVACKELSEN

Det har manga ganger smartat mig djupt, att man oupphorligen talat
om undertecknad sdsom ledare av pingstvickelsen i Sverige. Ledsamt
nog maste jag tro, att manga talat pa detta sétt endast darfor att de
veta, huru ett sddant ledarskap strider mot min uppfattning.

Om emellertid nagon skulle leva i den tron, att pingstvickelsen i
Sverige har en mansklig ledare, sa vill jag gora dannu ett forsok att taga
en saddan ur denna villfarelse. Pingstvackelsen i Sverige har namligen
ingen gemensam organisation och kan saledes icke ha tillsatt nagon
manniska som ledare. Ett sadant handlingssétt strider &ven uppenbart
mot den oavhingighet, som rader mellan de fria férsamlingarna i vart
land. Undertecknad har icke och will icke ha ett ord att sdga till om
inom de fria forsamlingarna i Sverige. Jag kunde lika garna giva mig
till att bestimma Over metodist- eller baptistforsamlingarna i landet.
Varken Gud eller ménniskor ha kallat mig till nagot sadant, och jag
tackar Gud, att jag konsekvent far halla mig borta fran ett sddant
ledarskap. Att man blir kallad att tjana olika forsamlingar i landet &r
ju en helt annan sak. Vi anse, att vi bora vara ett med Guds barn, var
de an finnas, och darfor avsky vi att sammansluta oss och inordna oss
under en gemensam mansklig hévding.

Jag har ingen annan ledarstéllning dn den jag innehaft nu i mer an
18 &r som en av de aldste eller forestdndarna for Filadelfia-
forsamlingen i Stockholm. Detta &r allt. Ledarskapet for pingst-
vickelsen i Sverige ha de, som dro fiender till detta fria Andens verk
tilldelat mig, men jag har aldrig ndgonsin mottagit denna ledar-
befattning, och med Guds hjélp kommer jag aldrig att mottaga den.
En sddan trdldom under frihetens tackmantel ber jag Gud bevara mig
for.

Det som givit detta Andens verk i Sverige den hérliga framgang
och den oskattbara enhet, som vi under sa manga ar ront, har utan
tvivel till stor del sin grund déaruti att friheten icke endast varit ett
talesdtt ibland oss utan en verklighet. Ingen har varit herre 6ver den
andre, utan vi hava alla varit fria broder, som statt till ansvar for var
tjanst endast infér Gud och de lokala forsamlingar, vi tillhort. Ma
detta harliga forhéllande fa fortsétta, tills Jesus kommer!

Det brukar nu for tiden vara sa, att nar predikanter icke ldngre
forma att utfora nagot direkt sjdlavinnarearbete, sa brukar man hava
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nagon ledarplats reserverad at dem med mer eller mindre klingande
namn. For min del &ar jag glad att fa vara mitt uppe i arbetet for
sjdlarnas fralsning och beder Herren av allt mitt hjdrta, att Han ma
bevara mig fran att falla offer for ett ledarebegér, som aldrig har gjort
annat dn skada at Guds Andes verk.

"Déar Herrens Ande ar, dar ar frihet" (2 Kor. 3:17)

Lewi Pethrus
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THE INDEPENDENT LOCAL CHURCH AND THE GIFTS AND
MINISTRY OF THE HOLY SPIRIT. THE ECCLESIASTICAL
CONCEPT OF THE SWEDISH PENTECOSTAL MOVEMENT 1907-
1947.

Chapter 1. From homeless congregations to Pentecostal
movement, 1907-1919.

The Pentecostal revival came to Sweden from the USA via Norway. It
was almost immediately repudiated as heretical by the Historical
Christian denominations, mainly because of its doctrine of speaking in
tongues. The small Baptist Church, known as Filadelfia, became its
most important centre. The church was excluded from the Baptist
Society because of its so called "Open Communion", which meant that
it received other Christians to Holy Communion who were not
members of a Baptist church.

Individuals, groups and even whole congregations began leaving
their own denomination, especially the Baptist Society, in order to stay
free together with the Filadelfia Church. Filadelfia, together with its
pastor Lewi Pethrus, soon emerged as the leaders of these churches
which existed outside the established denominations. They did not
want to organize a new denomination. On the contrary they believed
that Christian churches should stay together without any kind of de-
nominational ties. Lewi Pethrus rejected all proposals to return to the
Baptist Society. In his opinion every kind of organization was against
the New Testament's teaching and thus unacceptable. Christian con-
gregations were to be held together by means of the gifts and ministry
of the Holy Spirit. This was what he called "the Unity of the Spirit".

Chapter II. The concept of the independent local church is
formed, 1919-1933.

The church in the New Testament became the pattern of these con-
gregations which consistently refused to be organized or to adopt a
common constitution. The local church was the centre of their
ecclesiastical concept. It was regarded as the highest religious authori-
ty. Every kind of organization was considered unbiblical. Only "the
Unity of the Spirit" should prevail amongst the churches. The gifts and
ministry of the Holy Spirit were quite enough for unity. The belief in
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the priority of the independent local church over the denominational
church soon became one of the most important doctrines of the
Swedish Pentecostal movement. All activities were considered to be
run without the aid of organization. The Holy Spirit should lead all
practical occupations too. This was applicable both to domestic
religious work and missionary work abroad.

After many demands for a co-ordinated missionary work the SFM
(Swedish Free Mission) was created as an organ for the missionary
work of all the Pentecostal churches in Sweden. This duality of having
no organized activity on the home-field and yet a strong organization
for the missionary fields resulted in an open conflict during 1929
between Lewi Pethrus and the leader of the SFM, Dr. A P. Franklin.
Lewi Pethrus was victorious and Dr. Franklin excluded from the
Filadelfia Church. Then the idea of the independent local church
prevailed also on the missionary fields.

Chapter II1. The Pentecostal movement breaks its isolation,
1933-1947.

The organized denominations opposed the Pentecostal movement
during this conflict. The Pentecostal churches retorted by isolating
themselves from the denominations over a long period of years. The
ecumenical view of the Pentecostals had for many years been negative.
They had generally disassociated themselves from the ecumenical
movement and renounced all collaboration with the organized
denominations.

After the above mentioned conflict they took up a clearly and
distinctly negative attitude towards the denominational Christians.
Lewi Pethrus pointed to what he considered to be the liberal Bible-
views of the denominations, their interest in politics, and their
opposition to the Pentecostal movement during the conflict, but above
all because of their organization. These were the alleged reasons why
the Pentecostals withdrew from the denominations.

After a while the isolation itself tended to become some sort of a
denominational idea but without a written or adopted constitution. In
order to break away from this concept and their self-imposed isolation
from the other Christians, Lewi Pethrus and the Filadelfia Church tried
to renew their fellowship with the Baptist denominations of Sweden
and to come to terms with them, possibly even establishing some
degree of collaboration. This did not, however, lead to an organiza-
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tional unity. The results were a better understanding between the
Pentecostals and the various Baptist denominations. The Pentecostal
renouncement of organization decreased a little but from an ecume-
nical point of view the Pentecostals still held their opinions from the
thirties.

Chapter IV. The co-operation of the local churches, 1916-1947.

A strong spirit of co-operation existed between the Pentecostal
churches. They met regularly at both national and regional conferences.
The annual conference at Nyhem was very important for the whole of
the Pentecostal movement. The preachers' conference which took place
every autumn in Stockholm from 1943 was also very important for the
holding together of these churches which had no visible, organizational
unity.

At the annual conferences doctrinal and practical problems of
mutual interest were taken up and discussed, and likewise local
questions were discussed at the regional conferences. Because the
Pentecostals kept mostly to themselves, a special Pentecostal theology
developed at these conferences, especially at the regional ones where
problems were met at a local level. Since the Pentecostals rejected the
idea of a training school specially for preachers, the regional con-
ferences kept alive the Pentecostal doctrines. Most debated was, apart
from co-operational questions, everything that dealt with the Holy
Spirit and His gifts and ministry. Ethical [issues] took a great deal of
time and interest, becoming an important part of Pentecostal theology
for a long time into the fifties.

"The Unity of the Spirit" was always stressed. Only within this unity
there was a real "freedom of the Spirit". This freedom, much spoken of
during the conferences, was a freedom within the framework of
doctrine that was shaped mainly at the regional conferences.

These conferences were not considered to be a means of power over
the churches or even with the same degree of authority. They were
regarded, however, as a complementary factor to both co-operation and
the maintaining of the integrity of the local church.

There is neither a central government for the Pentecostal churches
nor a commonly adopted constitution. The independence of these
churches is, however with necessity, related to the sum of all the local
churches, and is based on the concept of the gifts and ministry of the
Holy Spirit.
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